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Uznesenie

Okresny sud Spisska Nova Ves, v pravnej veci mal. J. U., M.. XX XX XXXX J. L.. M. U., M.. XX XX.XXXX,
zastdpenych koliznym opatrovnikom, Obcou W., deti rodiCov: matky C. U., M.. XX.XX.XXXX a otca
J. U, M. XX XX XXXX, G. Q. W. XXX, za t€asti T. U., M.. XX XX XXXX, A. Q. W. XXX J. T. U., M..
XX XX XXXX, A. Q. W. XXX, toho &asu (E. P. G.) W.V. C.. XXX, o navrhu Uradu préce, socilnych veci
a rodiny SpiSska Nova Ves, Odborarov 53 na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. ZruSuje sa neodkladné opatrenie, ktoré bolo nariadené uznesenim Okresného sudu SpiSska Nova Ves
sp.zn. 11P/67/2017-14 zo dha 16. augusta 2017, a na zaklade ktorého bola mal. M. U., M.. XX XX.XXXX
docasne zverena do starostlivosti T. U., M.. XX.XX.XXXX a to az do pravoplatného skon¢enia konania,
vedeného na Okresnom sude SpiSska Nova Ves pod sp.zn. 11P/67/2017.

II. ZruSuje sa neodkladné opatrenie, ktoré bolo nariadené uznesenim Okresného sudu SpiSska Nova Ves
sp.zn. 11P/65/2017-13 zo dna 16. augusta 2017, a na zaklade ktorého bol mal. J. U., M.. XX XX.XXXX
docasne zvereny do starostlivosti T. U., M.. XX XX.XXXX a to az do pravoplatného skonc¢enia konania,
vedeného na Okresnom sude SpiSska Nova Ves pod sp.zn. 11P/65/2017.

. Nariaduje sa totoneodkladné opatrenie:

Maloleté deti, M. U., M.. XX.XX.XXXXVJ. J. U, M. XXXXXXXX,sa doCasne zveruju do
starostlivosti Krizového strediska, n.o., Skolskéa 4, SpiSska Nova Ves, a to az do pravoplatného skon&enia
konania, vedeného na Okresnom sude Spisska Nova Ves pod sp.zn. 16P/233/2017.

odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Spisska Nova Ves (dalej aj ako ,urad“) podal diia 28.09.2017
tunajSiemu sudu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by sa maloleté deti U., M., M..
XXXXXXXX J. J., M.. XX XX XXXX do&asne zverili do starostlivosti Krizového strediska ,Alzbetka“ n.o.,
Skolska 4, Spisska Nova Ves.

2. Navrhovatel tento svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnil tym, Zze Uznesenim
€. 5P/80/2016 zo diia 30.09.2016 tunajsi sud urdil nad vychovou maloletych deti U. dohfad a zaroven
ulozil rodi€om vychovné opatrenie - napomenutie z dévodu, Ze rodiCia svojim doteraj§im spravanim
ohrozuju a nardsaju riadnu vychovu deti. Za uplynulé obdobie bol dohfad zo strany uradu vykonavany
pravidelne a priebezne vyhodnocovany. Dfia 08.08.2017 bola sudu podana sprava, v ktorej bolo z
dovodu, Ze nariadeny dohlad neplni svoj G&el, vychovné opatrenie nevedie k naprave v rodine, urad
navrhol sudu, prijat vychovné opatrenie na ucely zabezpe&enia odbornej pomoci maloletym detom alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti pobyt v zariadeni najdlhSie na
Sest’ mesiacov. Diia 08.08.2017 vo vecernych hodinach rodinny dom rodi€ov maloletych deti U., vyhorel.
Maloleta M. bola na zaklade neodkladného opatrenia tunajSieho sudu €. 11P/67/2017 zo dia 16.08.2017
docasne zverena do starostlivosti T. U., M. XX XX XXXX, Q. W. XXX J. L. J. na z&klade neodkladného



opatrenia &. 11P/65/2017 zo dfia 16.08.2017 doCasne zvereny do starostlivosti krstného otca T. U.,
M.. XX XX XXXX, Q. W. XXX. Obaja navrhovatelia o zverenie maloletych deti do nahradnej osobne;j
starostlivosti sa nasledne rozhodli, Ze nemaju zaujem poskytovat starostlivost maloletym detom. Pani
U. sa vyjadrila, Ze maloleta M. ju nepocuva, nereSpektuje, robi si o chce, odchadza z domu, dokonca
aj jej maloletu dcéru navadza na zlé veci. Pan U. sa vyjadril, Ze nechce maloletého J., lebo chlapec
nema osvojené zakladné hygienické navyky, €o jeho rodine prekaza, taktiez uteka k svojim rodiCom,
ktori Udajne syna navadzaju proti nemu. Z pohladu Uradu v rodine su vztahové problémy a to hlavne
medzi rodiémi a ich surodencami, ktori s nimi nechcu mat’ ni¢ spolo¢né, lebo im robia len hanbu. Problém
je aj to, Ze navrhovatelia byvaju v tesnej blizkosti rodi€ov maloletych deti a tieto nasledne utekaju k
rodiCom, €o sa navrhovatefom zrejme nepadi a preto nechcu mat' kvéli nim problémy, obavaju sa toho,
nechcu zodpovedat’ za vychovu ich deti. Dnha 20.09.2017 arad pri Setreni zistil, Ze obe deti nie su v
domacnostiach navrhovatelov, ale pri svojich rodi€ov. Rodicia prebyvaju v drevenej kélni na dvore. Ich
dom je doposial nevhodny na byvanie. Po poZiari je v jednej miestnosti prepadnuta strecha, steny su
Cierne, na oknach su rozbité sklenené vyplne. V dome nie je ani zdroj tepla, chyba nabytok, ktory bol
pocas poziaru znehodnoteny. Otec podla vyjadrenia rodiny ako aj starostky obce, je denne pod vplyvom
alkoholu, taktiez pije aj matka. Svojim sp6sobom Zzivota nezarucuju, Ze sa o deti riadne postaraju. Mal.
M. je Ziackou 7. triedy a J. je Ziakom 6. triedy obaja Zakladnej Skoly W.. Podla vyjadrenia riaditefa Skoly,
Skolsku dochadzku si v su€asnej dobe riadne obaja plnia. Okrem nich maju rodi€ia eSte dve maloleté deti
ato M., M.. XX XX XXXX J. T., M.. XX.XX.XXXX, ktori boli dria 10.08.2017 na zaklade uznesenia sudu
o neodkladnom opatreni ¢.11P/61/2017 zo difia 10.08.2017 doCasne umiestnené v Detskom domove
Mlynky - Biele Vody, kde su doposial. V su€asnej dobe neexistuje Ziadna ina vhodna osoba, ktora by
maloleté deti M. J. J. prevzala do starostlivosti a zabezpecila detom adekvatnu starostlivost. Ich priaznivy
vyvin je vazne ohrozeny.

3. Z pripojenych rodnych listov maloletych deti mal sid osved&ené, Ze ich matkou je C.J. U.A., M..
XXXXXXXX J. G. J. U, M.. XX XX XXXX.

4. Zo spisu tunajSieho sudu sp.zn. 16P/233/2017 mal sud osved&ené, Ze dfia 9.8.2017 bol tunajSiemu
sudu dorugeny podnet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Spi§ska Nova Ves &.XXXX/XXXXXX, P.
zo dna 8.8.2017, v ktorej urad navrhol nariadit vychovné opatrenie - pobyt v zariadeni pre maloleté
deti na ucely zabezpec&enia odbornej pomoci maloletym detom alebo zabezpecenia Upravy rodinnych
a socialnych pomerov maloletych deti najdlhSie na Sest mesiacov. Vo vec dosial nie je pravoplatne
rozhodnuté.

5. Zo spisu tunajsieho sudu sp.zn. 11P/67/2017 mal sud osvedcené, Zze uznesenim Okresného sudu
SpiSskd Nova Ves sp.zn. 11P/67/2017-14 zo diia 16. augusta 2017 bolo nariadené neodkladné
opatrenie, na zaklade ktorého bola mal. M. U., M.. XX XX.XXXX doCasne zverena do starostlivosti T. U.,
M.. XX XX XXXX a to az do pravoplatného skon&enia konania, vedeného na Okresnom sude SpiSska
Nova Ves pod sp.zn. 11P/67/2017. Samotné konanie doposial nie je pravoplatne ukonéené a vo veci je
nariadené pojednavanie na den 15.11.2017.

6. Zo spisu tunajsieho sudu sp.zn. 11P/65/2017 mal sud osvedcené, Zze uznesenim Okresného sudu
SpiSskd Nova Ves sp.zn. 11P/65/2017-13 zo diia 16. augusta 2017 bolo nariadené neodkladné
opatrenie, na zaklade ktorého bol mal. J. U., M.. XX XX.XXXX doCasne zvereny do starostlivosti T. U.,
M.. XX XX XXXX a to az do pravoplatného skon&enia konania, vedeného na Okresnom sude SpiSska
Nova Ves pod sp.zn. 11P/65/2017. Samotné konanie doposial nie je pravoplatne ukonéené a vo veci
bolo rozhodnuté uznesenim sp.zn. 11P/65/2017 - 34 zo diia 27.9.2017, ktorym konanie bolo zastavené
potom, €¢o navrhovatel vzal svoj navrh spat, pri€om so spatvzatim suhlasili ako rodi€ia dietata, tak aj
kolizny opatrovnik.

7. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

9. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



10. Podla § 326 ods. 1, ods. 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri
nalezitostiach zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodfiujucich potrebu
neodkladnej uUpravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozend, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut’ ochrana a musi byt z
neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit
listiny, na ktoré sa odvolava.

11. Podlfa § 367 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP®),
neodkladnym opatrenim moZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal
do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

12. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

13. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

14. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud modze dorudit
ucastnikom az pri uskuto€neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, doruéi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

15. Podla § 328 ods. 1, ods. 2 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327 (neodmietol navrh pre vady, ktoré
brania pokraovaniu v konani), nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfla § 325
ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

16. Podla § 329 ods. 1, ods. 2 CSP, sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Pre neodkladné opatrenie
je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

17. Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

18. Podla § 363 CMP, sud mbzZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

19. Neodkladné opatrenie vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého podfa § 367 CMP je osobitnym
druhom neodkladného opatrenia, ktoré sa aplikuje na vSetky pripady, v ktorych je potrebné odovzdat
dieta do starostlivosti toho, koho sud oznadi, pricom méze ist’ tak o fyzicku, ako aj o pravnicku osobu.
Potrebu odovzdania je pritom potrebné posudzovat vzhladom na zdujem dietata, ktory je vZdy prioritny.
Osobitost’ tohto neodkladného opatrenia sa prejavuje aj v zdkonnej lehote, v ktorej sud o navrhu na
nariadenie takého opatrenia rozhodne. Ide o sedemdfiovu lehotu, ktora zdorazriuje poziadavku na rychle
rieSenie situacie, v ktorej sa maloleté dieta nachadza, resp. v ktorej by sa bez neodkladného zasahu
sudu mohlo ocitnut.

20. Z navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ako aj z pripojenych spisov vyplynulo, Ze obe
maloleté deti potom o domacnost ich rodi¢ov vyhorela a tito sa nemaju kde uchylit a tak zabezpedit
obyvatelné prostredie pre svoje deti, boli pévodne zverené neodkladnymi opatreniami do doasnej
starostlivosti ich pribuznych, ktori ale toho ¢asu im uZ odmietaju dalej poskytovat' starostlivost. Navrat
deti do starostlivosti rodi€ov je v suasnosti vzhladom na ich nezmenené pomery nemozny. Deti tak
nadalej zostavaju bez riadnej starostlivosti osoby, ktora zo zakona je povinna im poskytovat riadnu
osobnu starostlivost. Bez predbeZzného zverenia tychto deti do do€asnej starostlivosti inej osoby by sa
mohli ocitnut' v ohrozeni zdravia a dokonca aj Zivota. Vzhfadom k tomu, Ze blizki pribuzni, ktorym boli
doteraz predbezne zverené odmietaju sa dalej o nich starat a Zze Ziaden iny pribuznych neprejavil zatial
ochotu ujat’ sa starostlivosti o tieto deti, ako jediné rieSenie prichadza do uvahy ich do¢asné zverenie
do starostlivosti ur€eného krizového strediska.



21. Sud zaroven zruSil postupom podla § 363 CMP aj bez navrhu neodkladné opatrenia, ktoré boli
nariadené u tychto deti tunajSim sidom, na zaklade uznesenia sp.zn. 11P/67/2017-14 zo dna 16.
augusta 2017, resp. uznesenia zn. 11P/65/2017-13 zo diia 16. augusta 2017, nakolko sa zmenili pomery
oproti tym, z ktorych sud vychadzal pri ich nariadovani, kedZe toho €asu v tychto rozhodnutiach uvedeni
blizki pribuzni uz odmietaju poskytovat’ starostlivost tymto detom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude SpiSska Nova Ves, pisomne v siedmych vyhotoveniach. (§ 362 ods. 1 zakona €. 160/2015, Civilny
sporovy poriadok /dalej len ako ,CSP*/).

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Odvolanie musi byt podpisané. (§ 127 a § 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP)

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. (§ 62 ods. 1 CMP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy&Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 2 CSP)

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 2 CMP)

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. (§ 62
ods. 3 CMP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&ze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné jeho vyhotovenim, teda driom 4.10.2017.



