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Uznesenie

Okresny sud Humenné v pravnej veci maloletej O. M., nar. X.X.XXXX, bytom u matky, zastupenej
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Humenné, pracovisko Snina, za G&asti
otca Y. T., nar. X.X.XXXX, bytom H. XXX, toho &asu Ustav na vykon vézby a trestu odfatia slobody,
Florianska 18, KoSice, o navrhu matky U. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom H. XXX, zast. JUDr. Vladimirom
Batalikom, advokatom, S. Kukuru 14, Michalovce, na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:
I. Sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Matka maloletej O. M. podala dna 07.09.2017 na sud navrh, v ktorom Ziadala, aby sud neodkladnym
opatrenim zakéazal styk otca s maloletou O..

2. Navrh oddvodnila tym, Ze styk otca s maloletou bol upraveny rozsudkom Okresného sudu Humenné
€. k. 10P/58/2016 zo dna 14.07.2017 tak, Ze otec je opravneny stretavat’ sa s maloletou O. M. kazdy
parny vikend v mesiaci v sobotu v ¢ase od 14.00 hod. do 18.00 hod. a kazdy neparny tyzderi v stredu
od 15.00 hod. do 18.00 hod. za pritomnosti matky. Otec sa s maloletou a matkou stretne pred miestom
bydliska maloletej. Miesto pobytu po&as styku prvy vikend v mesiaci a prva stredu v mesiaci uruje
matka, druhy vikend v mesiaci a druhu stredu v mesiaci ur€uje otec. Proti tomuto rozhodnutiu bolo
zo strany matky, ako aj zo strany otca podané odvolanie. Vo veci bolo zarover nariadené neodkladné
opatrenie €. k. 8P/129/2017 - 39 zo difia 11.04.2017 v zmysle obsahu ktorého bol otec opravneny
stretavat sa s maloletou kazdy piatok v mesiaci v ¢ase od 15.30 hod. do 17.30 hod. za pritomnosti
matky. Tieto stretnutia prebiehali vzakonom stanovenom €ase, avSak boli Easto sprevadzané konfliktami
vyvolavanymi zo strany otca, ktoré maloletu psychicky stresovali. K stretnutiu otca s maloletou doslo aj
dria 14.07.2017 v obci H., pricom po€as uvodnych minut stretnutia sa otec zac¢al vulgarne vyjadrovat
a slovne vyhrazat matke dietata, nevhodne sa vyjadroval. Matka otca viackrat vyzvala, aby sa prestal
vulgarne vyjadrovat a spravat. Nasledne sa otec za€al matke vyhrazat v pritomnosti maloletej smrtou,
na ¢o matka z obavy o svoj Zivot a Zivot maloletej chcela okamzite odist. Otec ich v8ak nadalej
sprevadzal, vulgarne sa vyjadroval a svojimi reCami maloletu psychicky stresoval. Nasledne pred trvalym
bydliskom matky otec pfuvol na matku a ne€akane ju udrel do brucha. Maloleta vefmi plakala, krikom
prosila otca, aby prestal, pricom matka vzala maloleti na ruky a utiekla do bytu. Maloleta bola po
tomto incidente velmi rozruSend, placliva a nevedela v noci pokojne spat. Matka podala na prislusnom
obvodnom oddeleni trestné oznamenie, nakolko opakované ustne vyhrazky otca o tom, Ze ju zabije,
zakladali vaznu obavu o jej Zivot. Maloleta sa zuc€astnila konzultdcie u MUDr. R., nakofko jej psychicky
stav sa ani po niekolkych drioch nezlepSoval. V priebehu nasledujuceho tyzdrna bola matka maloletej
informovana o skuto€nosti, Ze otec dietata bol vzaty do vazby, kde sa nachadza do dneSného dna.
Matka maloletej nikdy otcovi nebranila v styku s dcérou a snazila sa viest ju k tomu, aby sa na stretnutie
s otcom teSila. Av3ak je nutné si uvedomit, Ze ani matka nedokaze dieta, ktoré je takmer na kazdom
spolo€nom stretnuti s otcom psychicky stresované jeho vybuchmi zlosti a nevhodnym slovnikom prinatit,
aby malo zaujem o tieto stretnutia bez zachvatov paniky a Uzkosti pred terminom stretnutia. Vzhladom



na sled udalosti je matka toho nazoru, Ze stretnutia otca s maloletou 1 x tyZdenne po jeho prepusteni
z Ustavu na vykon vézby v Kosiciach v zmysle obsahu neodkladného opatrenia zo dia 11.04.2017 az
do rozhodnutia odvolacieho sudu si maximalne nepripustné a mohli by vazne narusit’ zdravy psychicky
vyvin dietata. Matka bola nutena vycestovat s maloletou na prazdniny k moru, kvdli zmene prostredia,
nakolko tato sa aj niekolko tyZdiov po konflikte s otcom v noci budila, bola placliva a ustrachana.

3. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Humennom, pracovisko Snina doruéenej sudu
diia 22.09.2017 vyplyva, Ze z ich strany je poskytované socialne a psychologické poradenstvo na
zmiernenie dosledkov rozporu zaujmov medzi rodiémi maloletej. Z poslednej spravy psychologicky
referatu vyplynulo, Ze vztahy medzi rodi€émi maloletej su tak véZne naruSené, Ze u maloletej sa
zacali objavovat somatické prejavy nepriaznivého psychického rozpolozenia. Z doterajsSich konzultacii
s oboma rodiémi vyplyva, Ze k realiz4cii styku otca s maloletou dochadzalo az do doby, kym nebol vzaty
do vazby. Doposial nebolo preukazané, Zeby matka nejakym spésobom branila styku otca s maloletou.
Problém je na strane maloletej O.. Vzhfadom k tomu, Ze kolizny opatrovnik nehdji zaujmy rodicov, ale
héji zaujem maloletého dietata, vzhfadom na psychicky stav maloletej O. m& za to, Ze momentélne
( do€asne) nie je vhodné, aby sa maloleta O. stretavala s otcom.

4. Podla § 360 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*)
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

5. Podla § 325 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*“) neodkladné
opatrenie mézZe sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo, ak je obava, Ze exekucia
bude ohrozena.

6. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Podla § 2 ods. 2 CMP na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,u¢astnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

8. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
navrhu na zacatie konania podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

9. Podla § 329 ods. 1 a 2 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

10. Podla § 333 CSP neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené.

11. Podfa § 363 CMP sud mdzZe aj bez navrhu zruSit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

12. Podla § 332 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie je vykonatelné doruenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

13. Podla § 336 ods. 1 CSP ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za¢atim konania, mézZe vo vyroku
uznesenia ulozit navrhovatelovi povinnost podat v uritej lehote Zalobu vo veci same;.

14. Podla § 25 ods. 3 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud obmedzi
styk maloletého dietata s rodi€om alebo zakaze styk maloletého dietata s rodi€om, ak nie je mozné
zabezpecit zaujem maloletého dietata obmedzenim styku maloletého dietata s rodi¢om.



15. Z navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia musia byt zrejmé podmienky dévodnosti naroku,
opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov, opisanie
skuto€nosti hodnoverne osvedZujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut’ ochrana
a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

16. V danej veci sa styk otca s maloletou O. realizoval az do €asu, kedy bol otec vzaty do vazby na
z&klade neodkladného opatrenia, ktoré nariadil Okresny sud Humenné ¢&. k. 8P/129/2017-39 zo dfia
11.04.2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu PreSov ¢.k. 23 CoP/19/2017 zo diia 26.07.2017,
podla ktorého bol otec opravneny stykat sa s mal. O. kazdy piatok v mesiaci v ¢ase od 15.30 hod. do
17.30 hod. za pritomnosti matky. Miestom zaciatku stretnutia je pred miestom bydliska malolete;j.

17. Na Okresnom sude Humenné sa vedie aj konanie vo veci samej o0 zmenu Upravy styku otca s mal. O.
M. pod &. k. 10P/58/2016, v ktorom sud rozsudkom zo diia 14.07.2017 upravil styk otca s mal. O. tak, Ze
otec je opravneny stretavat’ sa s maloletou O. M. kazdy parny vikend v mesiaci v sobotu v ¢ase od 14.00
hod. do 18.00 hod. a kazdy neparny tyzden v stredu od 15.00 hod. do 18.00 hod. za pritomnosti matky.
Otec sa s maloletou a matkou stretne pred miestom bydliska maloletej. Miesto pobytu pocas styku prvy
vikend v mesiaci a prvu stredu v mesiaci uréuje matka, druhy vikend v mesiaci a druhu stredu v mesiaci
uréuje otec. Voci tomuto rozhodnutiu podali obaja rodi¢ia v zakonnej lehote odvolanie, o ktorom nebolo
rozhodnuté, takZe konanie vo veci samej zatial nie je pravoplatne skoncené.

18. Uznesenim Okresného sudu Humenné ¢&. k. 21Tp/48/2017 zo dfia 16.07.2017 sudca pre pripravné
konanie vzal otca maloletej Y. T. do vazby pre precin nebezpecného vyhraZania na tom skutkovom
zaklade, Ze dna 14.07.2017 pocas stretnutia so svojou maloletou dcérou, pri ktorom bola pritomna aj
matka maloletej sa vyhraZzal matke slovami ,zdochnes$, skape$, bum, bum, bum, tri vystrely a skapes®,
nasledne pri navrate do miesta bydliska jej povedal ,zabijem ta“, priCom v tesnej blizkosti garaze ju
fyzicky napadol. Uznesenim Okresného sudu Humenné &. k. 21Tp/48/2017 zo dna 06.09.2017 sud

zamietol ziadost obvineného o prepustenie z vazby.

19. Z&kaz styku rodic¢a s maloletym dietatom je velmi zavaznym zasahom do rodiCovskych prav a po
preStudovani spisu a vykonanom dokazovani je sud toho nazoru, Ze takéto rozhodnutie o nariadeni
neodkladného opatrenia, ktorym by sud zakazal styk otca s dcérou, by bolo v tejto situacii predéasné.
Otec je v sulasnosti vo vazbe, s dcérou sa z tohto dovodu nestretava a teda trestné konanie vodi
nemu, ako aj jeho vazba pokraduje. Z obsahu spisu vyplyva, Ze jeho verbalne aj fyzické utoky smerovali
vzdy len voci matke, maloletu tymto spésobom nikdy neohrozoval. V su€asnosti nie je mozné dopredu
konstatovat’ ako a kedy sa skon¢i toto trestné konanie, aky to bude mat vplyv na spravanie sa otca, na
vzajomny vztah medzi rodiémi, &i sa otec bude moct priblizovat k matke a ako sa to nasledne odrazi na
Uprave jeho styku s maloletou O.. Medzi u¢astnikmi sa navySe vedie aj konanie vo veci samej o0 zmenu
Upravy styku otca s maloletou, kde bolo vykonané aj znalecké dokazovanie z odboru psycholégie P.. R.
F., kde znalkyha konStatovala, Ze vztah otca k dcére je pozitivny a pri¢inou problémov pri ich stretavani
su konflikty rodiCov. Za takéhoto stavu, ked nie ukon&ené trestné konanie, nie je pravoplatne rozhodnuté
o odvolaniach v konani vo veci samej o zmene Upravy styku otca s maloletou, priCom maloletej v
suc€asnosti nehrozi zo strany otca Ziadne nebezpecenstvo a neohrozoval ju priamo ani predtym, pretoze
konflikty mal len s matkou, sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia na zakaz styku otca
s dietatom zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia na Okresny
sud Humenné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



