Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 8P/155/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4221203201

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 05. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Linda Szérazova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2022:4221203201.4
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. Q., F.. XX XX.XXXX, v konani
zastupené koliznym opatrovnikom: Uradom préce, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodi¢ov:
E. Q. F.. XX.XXXXXX, Q. T. Q., E. XXX/X, Q..C.. D. XX I. E. Q., F.. XX.XX.XXXX, Q. T. D., Q..C.. D.F.
XX, o ur€enie mena , takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matriény urad Mestskej Easti Bratislava - Ruzinov zaslal sudu dna 29.09.2021 oznamenie o narodeni
maloletého dietata o ur€enie jeho mena.

2.V priebehu tohto konania bolo zo strany sudu zistené, Ze o uréeni mena rozhodol Okresny sud Galanta
uznesenim pod sp. zn.: 12P/6/2022 - 38 zo dfia 01.03.2022. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dha
30.03.2022.

3. Podla § 161 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory
nemozno odstranit, sid konanie zastavi.

4. Podla § 230 Civilného sporového poriadku, ak sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat
a rozhodovat znovu.

5. V danom pripade zaklad4a to teda prekazku pravoplatne rozhodnutej veci, ktora sa v odbornej
verejnosti nazyva tiez prekazka rei iudicatae alebo res iudicata a ktora je neodstranitel/nym nedostatkom
podmienky konania. Ak by sa teda za€alo konanie o veci, o ktorej sa uz pravoplatne rozhodlo, ktora sa
tyka tych istych u€astnikov a toho istého predmetu konania, sud takéto konanie podla § 161 ods. 2 .s.p.
s poukazom na § 230 C.s.p. zastavi.

6. Vzhladom na vysSie uvedené a citované zadkonné ustanovenie Civilného sporového poriadku sud
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

7. O trovach konania sud rozhodol podla citovaného ustanovenia § 52 Civilného mimosporového
poriadku tak, Ze ziadnemu z u€astnikov nepriznal narok na ich nahradu.

Poucenie:



Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat’ u€astnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.  Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



