Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 7Er/400/2015

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5815203217

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 10. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Anton Grobarcik

ECLI: ECLI:SK:OSNO:2017:5815203217.2
Uznesenie

Okresny sud Namestovo v exekucnej veci opravneného: Orange Slovensko, a.s., so sidlom Metodova
8, Bratislava, ICO: 35 697 270, pravne zast.: Bobak, Bollova a spol., s.r.o., advokatska kancelaria so
sidlom Dr. VI. Clementisa 10, Bratislava, proti povinnému: X. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom X. M. €. XXX,
vedenej pred JUDr. Petrom Molndrom, Exekutorsky urad KoSice, so sidlom Kupeckého 29, KoSice, pre
vymozenie istiny vo vySke 226,76 Eur s prisluSenstvom a trovami exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu vedenu na Okresnom sude Namestovo pod sp. zn. 7Er/400/2015 zastavuje.

II. Sud nepriznava sudnemu exekutorovi nahradu trov exeku¢ného konania.
odovodnenie:

1. Vo vy&Sie uvedenom exeku€nom konani sudny exekutor podanim zo dia 16.06.2017, doruéenym
sudu dna 24.08.2017 dorugil sudu podanie opravneného zo diia 17.05.2017, ktorym navrhol, aby bolo
exekuéné konanie zastavené. Sudny exekutor si neuplatnil nahradu trov exekuéného konania.

2. Podla § 243h ods. 1 Zakona NR SR &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exeku&nej €innosti
ucinného do 31.08.2005 (dalej len ,Exeku&ny poriadok®), ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017. Pravidla pre pridefovanie veci exekutorom podfa § 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci
pridelené podla predpisov uc¢innych po 1. aprili 2017.

3. Exekuéné konanie zacalo pred 1. aprilom 2017 a preto sud o zastaveni exekucie rozhodoval podla
ustanoveni Exekutorského poriadku ucinného do 31. marca 2017.

4. Podla ustanovenia § 57 ods. 1 pism. ¢/ Exeku€ného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak zastavenie
exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

5. Podfla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s podanim opravneného zo dnia 17.05.2017, ktorym ziadal
o zastavenie exekucie a rozhodol tak, Ze exekuciu podla § 57 ods. 1 pism. c/ zastavil.

7. Podfa § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

8. O trovach exekucie sud rozhodol v sulade s citovanym ustanovenim Exekuéného poriadku tak, Ze
nahradu trov exekucie sudnemu exekutorovi nepriznal, nakolko si ich v podani zo dha 16.06.2017
vyslovne neuplatnil.



Poucenie:

P ou¢enie: Proti tomuto uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému vyssi sudnym uradnikom, ktoré
treba dorucit, je pripustna staznost. Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie
vydané v lehote 15 dni od dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. V staZnosti
sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v éom sa postup
alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. Rozsah, v akom sa
uznesenie napada, moze stazovatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie staznosti. O staznosti
rozhoduje sud prvej inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staZznost’ dévodna, sud
staznost zamietne. Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade
zru$enia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu (§ 239 a nasl. C.s.p.).



