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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Anny Trnkovej a prisediacich Ing.
Anny Cagalovej a PaedDr. Alexandra Benka, v trestnej veci proti H. M., pre zlogin nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 172 ods. 1 pism. c/, d/ Trestného zakona, na hlavhom pojednavani konanom dria 3.10.2017 rozhodol

rozhodol:

Obzalovany: 3
H. M.Z. L. A. C., narodeny XX.X.XXXX H. I, trvale bytom N. E. C. XXX, t. €. vo vykone trestu odnatia
slobody v Ustave na vykon odnatia slobody Hrngiarovce nad Parnou,

bol pravoplatne uznany za vinného

zo zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych latok, psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, d/ Trestného zakona, rozsudkom Okresného
sudu Nitra 21T/35/2009 - 164 zo dna 10.11.2009 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre
4T0/12/2010 - 192 zo dna 29.4.2010,

za to mu sud uklada:

Podla § 172 ods. 1 Tr. zak., s prihliadnutim na polahcéujuce okolnosti uvedené v § 36 pism. I/, n/ Tr. zak.,
na pritazujucu okolnost podla § 37 pism. h/ Tr. zak., s pouzitim § 42 ods. 1 Tr. zak. a § 41 ods. 2 Tr. zak.
suhrnny trest odnatia slobody v trvani 5(pat) rokov a 6(Sest) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. ho sud do vykonu trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupriom strazenia.
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Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zak. mu sud uklada trest zakazu ¢innosti viest motorové vozidla kazdého druhu
v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud ru § i vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Galanta 1T/93/2007-158
zo dna 11.7.2007, ako aj vetky dalSie rozhodnutia obsahovo na tento vyrok nadvazujuce, ak vzhfadom
na zmenu ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.



odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Nitra 21T/35/2009 - 598 zo dfia 10.11.2009 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Nitre 4To/12/2010 - 192 zo dfia 29.4.2010 bol obzalovany H. M. pravoplatne uznany za
vinného zo zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych latok, psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov,
ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, d/ Trestného zakona, ktory spachal tak, Ze:

dfia 13.11.2006 o 04.00 hodine v Nitre, na Dunajskej ulici, po¢as kontroly posadky osobného motorového
vozidla znacky AUDI 80, Y.: I. XXX R., vykonanej prislusnikmi Obvodného oddelenia Policajného zboru
Nitra - Klokocina, dobrovolne vydal na zaklade predchadzajucej vyzvy sluZzbukonajucim prisludnikom
policie jeden kus plastovej striekacky o objeme 2,5 ml, s uzavretym koncom, obsahujucu metamfetamin
(pervitin) o hmotnosti 736 mg a priemernou koncentraciou metamfetaminu 52,6% hmotnostnych,
ktoré mnoZstvo zodpoveda desiatim aZz devatnastim obvyklym jednorazovym davkam drogy, pricom
metamfetamin je v zmysle zakona cislo 139/1998 Z. z. o omamnych a psychotropnych latkach a
pripravkoch v plathom zneni zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok.

Uznesenim Okresného sudu Nitra 5Nt/16/2017 - 43 zo dna 18.4.2017, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dria 18.4.2017, bola povolena obnova konania v tejto trestnej veci, pricom bol zruSeny vyrok o treste
rozsudku Okresného sudu Nitra Okresného sudu Nitra 21T/35/2009 - 164 zo dia 10.11.2009 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Nitre 4To/12/2010 - 192 zo dna 29.4.2010 ako aj dalSie rozhodnutia,
na zrudené rozhodnutie obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej zruSenim doslo
stratili podklad.

Vyrok o vine zostal nedotknuty a ulohou sudu |. stupfia v obnovenom konani bolo posudit primeranost
povodne uloZeného trestu.

Podla nalezu Ustavného stdu Slovenskej republiky PL.US 106/2011-85 z 28.11.2012, ktory bol
publikovany v Zbierke zakonov dria 21.12.2012 v § 41 ods. 2 zakona €. 300/2005 Z. z. Trestny zakon
v zneni neskorSich predpisov slova v texte za bodkociarkou ,sud uloZi pachatelovi trest nad jednu polo-
vicu takto uréenej trestnej sadzby odiatia slobody" nie su v sulade s &l. 1 Ustavy Slovenskej republiky.
V dbésledku tohto nélezu ustavného sudu bola povolena obnova konania a zruSeny bol vyrok o treste.

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného a precitanim celého na
vec sa vztahujuceho spisového materialu.
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Obzalovany H. M. na hlavhom pojednavani uviedol, Ze vSetko, ¢o bolo precitané, je pravda. Vykonal
z uloZeného trestu pat rokov, Styri mesiace a niekofko dni. Zvy3ok trestu, z ktorého bol podmieneéne
prepusteny, su dva roky.

Obzalovany v Case spachania skutku mal v mieste trvalého bydliska dobru povest, pre priestupok
oznameny ani postihnuty nebol. Sudne trestany bol raz, rozsudkom Okresného sudu Galanta
1T/93/2007-158 zo dfia 11.7.2007, ktory nadobudol pravoplatnost v den jeho vyhlasenia 11.7.2007 a
ktorym bol uznany za vinného zo zlo¢inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovania s nimi podlfa § 172 ods. 1 pism. / Trestného zakona,
zo zlocinu utoku na verejného Cinitela podla § 323 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. c/ Trestného zakona a
z prec€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona bol mu
ulozeny uhrnny trest odfatia slobody v trvani 4(Styri) roky a 11(jedenast) mesiacov, so zaradenim do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia a trest zakazu &innosti viest
motorové vozidla kazdého druhu v trvani 18(osemnast) mesiacov.

Sud sa pri rozhodovani o vymere a druhu trestu spravoval ustanovenim § 34 Trestného zakona, ktory
upravuje zasady ukladania trestov. Sud zistil u obzalovaného polahujucu okolnost podla § 36 pism.
I/, n/ Trestného zakona, ktoré spocivaju v tom, ze obzalovany sa priznal k spachaniu trestného ¢inu a
trestny €in uprimne olutoval a napomahal pri objasfiovani trestnej innosti prislusnym orgdnom a sudu.



Sud zistil jednu pritaZujucu okolnost’ podfa § 37 pism. h/ Trestného zakona, ktora spociva v tom, Ze
spachal viac trestnych ¢inov. Vzhladom na predchadzajuceho odsudenie obZalovaného a skuto€nost,
Ze skutok, ktory je predmetom tohto konania spachal skor ako bol vyhlaseny vyssie citovany rozsudok
Okresného sudu Galanta, sud ukladal suhrnny trest podfa §§ 42 ods. 1 a 41 ods. 2 Trestného zakona.
z4&k. Sud ukladal suhrnny trest za viac umyselnych trestnych €inov, z ktorych viac bolo zloCinov a
boli spachané viacerymi skutkami, preto horné hranica trestnej sadzby z nich najprisnejSieho, teda
zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzoroy, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 Trestného zakona, sa zvySuje o jednu tretinu. Na zaklade nalezu
Ustavného sudu Slovenskej republiky PL.US 106/2011-85 z 28.11.2012 uz sud nie je povinny ukladat
trest nad jednu polovicu takto uréenej trestnej sadzby. Po zvaZeni tychto skuto€nosti, ako aj na spésob
spachania €inov, za ktoré mu uklada trest, zavinenie, na osobu obZalovaného a moznost jeho napravy
mu sud ulozil suhrnny trest odniatia slobody v trvani 5(pat) rokov a 6(3est) mesiacov nepodmienelne.
Do vykonu trestu ho zaradil do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom stréaZenia, pretoZe pred
spachanim tohto skutku nebol vykone trestu. Zaroveft mu uloZil aj trest zdkazu €innosti viest motorové
vozidla kazdého druhu v trvani 18(osemnast’) mesiacov a zrusil vyrok o treste rozsudku Okresného sudu
Galanta 1T/93/2007-158 zo dfia 11.7.2007, ako aj vetky dalSie rozhodnutia obsahovo na tento vyrok
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zrudenim, stratili podklad.

Obzalovany sa prostrednictvom svojho obhajcu domahal uloZenia suhrnného trestu vo vztahu k inému
odsudeniu ako je citované v tomto rozhodnuti. Poukazal na rozsudok Okresného sudu Nové Zamky sp.
zn. 4T/32/2017 zo dia 6.4.2017 (&. |. 36-38 spojeného spisu Okresného sudu Nitra 5Nt/16/2017), ktory
nadobudol pravoplatnost dia 6.4.2017, ktorym bola schvalena dohoda o vine a treste, ktoru uzatvoril
obZalovany H. M. s prokuratorom Krajskej prokuratury v Nitre a ktorym bol uznany za vinného zo zlo€inu
nedovolenej vyroby omamnych latok, psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
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drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, d/, ods. 2 pism. a/, c/, e/ Trestného zakona
s poukazom na §138 pism. b/, j/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona a
za ktory mu bol ulozeny dohodnuty trest odfatia slobody v trvani 6(Sest) rokov a 8(osem) mesiacov so
zaradenim do vykonu trestu do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia,
penazny trest vo vymere 8.000,--(osemtisic) eur, trest prepadnutia veci a ochranny dohlad v trvani 2(dva)
roky. Skutky, za ktoré bol takto odsudeny spachal v obdobi od januara roku 2015 do 27.4.2016, teda po
odsudeni rozsudkom Okresného sudu Nitra 21T/35/2009 - 598 zo dria 10.11.2009 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Nitre 4To/12/2010 - 192 zo diia 29.4.2010, preto vo vztahu k tomuto odsudeniu tvoria
recidivu, nie subeh trestnych €inov. Z tychto dévodov sud nemohol ukladat suhrnny trest a rudit’ vyrok o
treste rozsudku Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 4T/32/2017 zo dha 6.4.2017.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, do
15(patnast) dni odo dria oznamenia rozsudku.

V  pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym  vyrokom  smeruje
a Ci smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie
musi byt odbvodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok
napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie
mozno opriet’ o nové skutonosti a dokazy.



