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Rozhodnutie

Okresny sud v Martine v konani pred samosudcom Mgr. Rébertom Veternikom na hlavnom pojednavani
konanom na Okresnom sude Martin dria 03.10.2017 takto

rozhodol:

P.N., N.. XX XX.XXXX v Banskej Stiavnici, trvale bytom mesto F. K.,
. C.. XXX,

uznava sa za vinného, zZe

- napriek tomu, ze mu bolo uznesenim Okresného sudu v Dolnom Kubine €. k. 2Nt/9/2015-144 zo diia
17.09.2015, pravoplatnym diia 17.09.2015, uloZené ochranné protialkoholické a psychiatrické lieCenie
ustavnou formou, ktoré po jeho nariadeni tymto sidom zo dnia 01.10.2015 vykonaval od 02.11.2015
v Psychiatrickej lie€ebni Su€any, Hradiska 20, Sucany, okr. Martin, dfia 03.05.2016 v Case priblizne
0 16.45 hod. blizSie nezistenym spdsobom svojvolne opustil priestory Psychiatrickej lieCebne Sucany,
pricom mimo Psychiatrickej lieCebne Su€any sa zdrziaval na blizSie nezistenych miestach a nedodrziaval
stanoveny lieCebny rezim do 21.05.2016, kedy bol na zaklade vyhlasenia patrania po jeho osobe
predvedeny a odovzdany do Psychiatrickej lieCebne Sucany, okr. Martin,

teda

- maril vykon rozhodnutia sidu tym, Ze sa Utekom z Ustavu dopustil zavazného konania, aby zmaril ucel
ochranného lie€enia, ktoré mu ulozil sud,

¢im spachal

- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. e/ Tr. zak. ucinného do
30.06.2016.

Za to sa odsudzuje

podla § 348 ods. 1 Tr. zak. s prihliadnutim na ust. § 36 pism. I/, § 37 pism. m/ Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr.
zak., na trest odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. mu vykon ulozeného trestu odfatia slobody podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. mu pri povoleni podmiene¢ného odkladu vykonu ulozeného trestu odnatia
slobody ur€uje skuSobnu dobu na 3 (tri) roky.



odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry v Martine podal na Okresny sud Martin pod sp. zn. 2 Pv 297/16
obzalobu na obv. Q. C. pre prec¢in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. e/
Tr. zak. u€inného do 30.06.2016, ktorého sa mal dopustit skutkom uvedenym aj vo vyrokovej ¢asti tohto
rozsudku.

Okresny sud Martin rozhodol vo veci vydanim trestného rozkazu pod sp. zn. 1T/30/2017 dra 09.05.2017,
ktorym obv. Q. C. uznal za vinného zo spachania zalovane;j trestnej €innosti a rozhodol o ulozeni trestu
odniatia slobody s povolenim podmiene&ného odkladu jeho vykonu na primeranu skusobnu dobu. Proti
vydanému trestnému rozkazu podal prokurator riadne a v€as odpor s poukazom na to, Ze obvinenému je
potrebné ulozit nepodmienecny trest odhatia slobody v dolnej polovici trestnej sadzby so zaradenim na
jeho vykon do ustavu na vykon trestu odiatia slobody so strednym stupfiom stréZenia. Podanim odporu
v zasade vznikla sudu povinnost' vec prejednat na hlavhom pojednavani.

Na konanom hlavnhom pojednavani bolo vykonané dokazovanie v suvislosti s vyrokom o treste, kedZe
sud nevykonaval dokazovanie o vine, z dévodu prijatia vyhlasenia o vine obZalovaného, v suvislosti so
skutkovymi zisteniami a pravnou kvalifikaciou konania uvedeného v obzalobe.

Obzalovany na hlavhom pojednavani poukazoval na svoje vazne zdravotné problémy so sluchom, ked
prakticky priSiel o sluch. V €ase nastupu a nasledného opustenia psychiatrickej lie€¢ebne prezival velmi
tazké osobné obdobie, ked prisiel o rodinu, byt, zamestnanie, tazko sa pretikal Zivotom. Po dodani do
vykonu trestu najskér v Trencine, nasledne v RuZzomberku, sa normalizoval, zacal Zit' a Zije riadnym
spOsobom zivota. Z vykonu trestu odnatia slobody bol Okresnym sidom v Ruzomberku dria 11.09.2017
aj podmienecne prepusteny, odvtedy byva u svojho obhajcu a v jeho rodine. Obhajca v tejto trestnej
veci ho prijal do rodiny, rovnako tak jeho manzZelka a jeho deti. Je bezproblémovym ¢lovekom, zapdja
sa do rodinnych aktivit, komunikuje aj s detmi obhajcu, snazi sa pracou dokazat, Ze je uzitoény nielen
sebe, ale aj rodine obhajcu, ako aj svojej rodine, za¢al komunikovat’ a komunikuje aj so svojimi detmi.
Uvedené bolo poukdzané i obhajcom, resp. slovami obhajcu, ktoré sam obvineny potvrdil, rovnako tak
obhajca potvrdil, Ze vSetky tieto vyjadrenia su pravdivé, ide o osobné poznanie obhajcu. Je pravdou,
Ze ho obhaijca prijal do svojho sukromného rodinného priestoru, kde Zije, zapaja sa do rodinnych aktivit,
pracuje, v ramci terapie mu zabezpedili aj kora, o ktorého sa stara, tieZ Ze obZalovany prekonal vazne
ohrozenie na svojom zdravi, za€al byt poberatefom starobného déchodku a skutoéne pomaha aj pri
pracach. Pokial by iSiel opatovne do vykonu trestu, poznacilo by ho to, a ta cesta, ktord nacal, by sa
prerusila a znova by skonéil ako bezdomovec na stanici, kde Zil ako predtym, o ¢o neméa zaujem ani
obhajca a ani samotny obZalovany.

K osobe obZalovaného sud zistil, Ze priestupkovo bol rieSeny v roku 2013 pre priestupok proti majetku
blokovou pokutou vo vyske 20,- €, rovnako tak v roku 2013 bol rieSeny v rozkaznom konani pokutou vo
vyske 50,- € za neopravnené zdrziavanie sa bez platného prepravného dokladu v ¢akarni zZelezni¢nej
stanice, v roku 2014 bol v blokovom konani postihnuty pokutou vo vySke 10,- € za priestupok proti
majetku a v roku 2015 za priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu pokutou v blokovom konani
vo vySke 20,- €. Odpisom z registra trestov vratane sivisiacej lustracie u Generalnej prokuratury a v
sudnom systéme bolo zistené, Ze obZalovany bol doposial 11 krat sudne trestany, z toho od roku 2005 7
krat sa ukladanim mu réznych druhov trestov odnatia slobody, poénuc podmieneénymi trestami, konéiac
nepodmiene¢nymi trestami odnatia slobody, v jednom pripade suhrnnym trestom, priCom v poslednych
troch veciach bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 0T/33/2014 zo dfia
22.08.2014 pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak. na trest odnatia slobody vo vymere
2 mesiace s povolenim podmienecného odkladu jeho vykonu na skuSobnu dobu 1 rok, s nariadenim
vykonu trestu diia 28.07.2016 v Ustave na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom straZenia.
Rozsudkom Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 2T/25/2015 zo dha 11.02.2016, pravoplatnym dna
14.04.2016 bol odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. na
nepodmienecény trest odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov v Ustave na vykon trestu odhatia slobody
so strednym stupfiom straZenia s vykonanim trestu diia 30.12.2016, ktory bol vo vyroku o treste zruSeny
jeho poslednou trestnou vecou, v ktorej bol rozsudkom Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 9T/49/2016
zo dna 27.06.2017, pravoplatnym dria 27.06.2017, odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 2



pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. na nepodmienec¢ny trest odhatia slobody vo vymere 9 mesiacov so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom strazenia, pri¢om ide o trest
suhrnny, a z vykonu ktorého bol uznesenim Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 8Pp/28/2017 dfia
11.09.2017 podmienecéne prepusteny so skusobnou dobou na 9 mesiacov.

Okresny sud Martin po riadeni vykonaného dokazovania postupom uvedenym v Trestnom poriadku,
prihliadajuc na dékazy vykonané na verejnom hlavnom pojednavani, pri zachovani ich rovnosti, hodnotil
dbkazy podla svojho vnutorného presvedc€enia, zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti
tejto trestnej veci jednotlivo i v ich suhrne, nezavisle od toho, &i by ich obstaral sém, alebo organy
¢inné v trestnom konani, alebo niektora zo strén, a takto mal za jednoznaéne a bez pochybnosti
preukazané, prihliadajuc aj na vyhlasenie o vine, Ze obZalovany Q. C. skutkom uvedenym vo vyrokove;j
Casti tohto rozsudku naplnil v8etky zakonné znaky Zalovaného prec€inu marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. e/ Tr. zak. u€inného do 30.06.2016, ked maril vykon rozhodnutia
- uznesenia Okresného sudu Dolny Kubin €. k. 2Nt/9/2015-144 zo dfia 17.09.2015 tym, Ze utekom
z ustavu - Psychiatrickej lieCebne Sucany dha 03.05.2016 aZz do 21.05.2016, kedy bol vypatrany
v dbsledku vyhlasenia patrania po jeho osobe, ked bol v tento defi predvedeny a odovzdany do
Psychiatrickej lie€ebne Su€any k pokra¢ovaniu vo vykone uloZzeného mu ochranného protialkoholického
a psychiatrického lie€enia ustavnou formou. Po zhodnoteni vSetkych v tomto rozsudku uvadzanych
okolnosti sud pri uvahach o druhu a vymere trestu prihliadol na skuto€nost a zasadu ukladania trestu,
Ze tento ma zabezpedit ochranu spolognosti pred pachatefom tym, Zze mu zabrani v dalSom pachani
trestnej Cinnosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a sucasne
inych odradi od pachania trestnych ¢inov, su¢asne tym trest vyjadruje aj moralne odsudenie pachatela
spolo¢nostou, teda postupom podfa § 34 ods. 1 Tr. zak., priom sud je nazoru, na rozdiel od nazoru
prokuratora, s poukazom na dané skuto€nosti a zasady ukladania trestu uz skér uvedené, Ze uloZzenim
trestu odnatia slobody vo vymere 1 rok podla § 348 ods. 1 Tr. zak. s prihliadnutim aj na ust. § 36
pism. I/ Tr. zak., teda Ze obZalovany sa k spachaniu Zalovanej trestnej Cinnosti priznal a Uprimne ju
ofutoval, so zohfadnenim aj jednej pritazujucej okolnosti podfa § 37 pism. m/ Tr. zak., t.j. Ze uz bol v
minulosti su€asne trestany, stéle tak vSak v zmysle § 38 ods. 2 Tr. zak. v z&kladnej trestnej sadzbe
ustanovenej pri tomto precine v ramci Trestného zakona az do 2 rokov odfiatia slobody, s poukazom na
prebrané skuto¢nosti na hlavhom pojednavani, vychadzajuc i z prejavov, pokory a ucty obzalovaného
na hlavnom pojednavani, sebakritického pohladu na svoj doterajsi spésob Zivota, nielen prezentovanu,
ale aj potvrdzovanu vyraznu zmenu v doterajSom spésobe Zivota tym, Ze obzalovany bol prijaty do
osobnej rodiny obhajcu, kde sa zdrzuje prakticky nepretrzite, zapaja sa nielen do pomocnych pracovnych
¢innosti v ramci rodiny, ale je prijaty rodinou svojho obhajcu nielen nim, ale aj jeho manzelkou a
jeho detmi, ¢o osobne a priamo na hlavhom pojednavani obhajca potvrdil, taktiez ziskanim dalSich
aktivit v smere vedenia obzalovaného k dalSiemu riadnemu spdsobu Zivota, obnovenie a participacia
na naprave obZalovaného aj zo strany deti obzalovaného. Skuto€nost, Zze pokial predtym bol sudne
trestany aj pre preciny kradeze, s danym majetkovym motivom jej pachania, uz nie je predpokladana z
dbvodu zabezpecenia starostlivosti o neho zo strany obhajcu, tiez prezentovanie, Ze obZalovany je uz
poberatelom starobného déchodku. Vyznamnou je i skuto¢nost, Ze len vo velmi nedavnej dobe, a to
dfia 11.09.2017 za splnenia zakonnych podmienok v suvislosti s podmiene¢nym prepustenim z vykonu
trestu odniatia slobody, bola obZalovanému i v tomto konani dana plna dévera v tom, Ze doterajsi vykon
trestu je postacdujuci a Ze je mozné od neho predpokladat, Ze pobytom na slobode, v budicnosti, povedie
riadny Zivot, ¢o je vyznamnou okolnostou, na ktoru, podfa nazoru sudu i v tejto trestnej veci, by sa
malo zo strany prokuratora na tuto objektivnu okolnost prihliadat, kedZe je nelogické, aby 11.09.2017
boli splnené zakonné podmienky k podmieneénému prepusteniu s predpokladom a pravom danym
oCakavanim, Ze obZalovany povedie v buducnosti na slobode riadny Zivot a v naslednej veci konanej ani
nie po jednom mesiaci po podmiene¢nom prepusteni by mal, i ked' iny sud, ale znova len sud, kde stranou
obdobne ako pri podmiene¢nom prepusteni je aj prokurator, by mal tento konstatovat, Zze nie je mozné
od obZalovaného oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a Ze je potrebné nevyhnutne pdsobit
na neho ihned vykonom trestu odfatia slobody. Do pozornosti sud dava aj skuto¢nost, Zze samotny
obZalovany je i sdm postihnutym zdravotne, €o bolo prejavované a jednoznacne zrejmé aj na konanom
hlavhom pojednavani, takmer stratou sluchu. Sud je presved&eny o tom, Ze nie vykon trestu odnatia
slobody, je tym spravnym opatrenim na napravu obZalovaného, ktoru Ziada prokurator, ale naopak, trest
odniatia slobody primerane prisny, a to vo vymere aZ 1 rok s uréenim dostatoCne dlhej skuSobnej doby
vo vymere az 3 roky - kde prave v tomto sa zohladnila skutoénost’ a fakt trestnej minulosti obZalovaného
- je dostatoénym, plne u€innym a spésobilym opatrenim k tomu, aby obZalovany pokracoval vo vedeni



riadneho Zivota, ktory zacal preukazovat, prezentovat, Ze vedie, na hlavhom pojednavani nielen osobne,
ale aj prostrednictvom vyrazne osobného zaangaZovania sa jeho obhajcu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresny sud v
Martine. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZ dorucenie rozsudku.

O pripadnom odvolani rozhodne Krajsky sud Zilina.

Odvolanie ma odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca ako aj odvolanie, ktoré
podava za poSkodeného alebo za zu€astnenu osobu ich spinomocnenec, musi byt zaroven odévodnené
tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku prechadzalo.



