Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 2Csp/224/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6217205223

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 10. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Natalia MurgaSova

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2017:6217205223.2
Uznesenie

Okresny sud Velky Krtis v spore Zalobcu: Prima banka Slovensko, a. s., ICO: 31575951, so sidlom
Hodzova 11, 010 01 Zilina, proti zalovanému S. P., nar. XX. XX. XXXX, bytom Z. G. 4, XXX XX W. Z.,
o zaplatenie 3 107,38 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:
Sud odpor zalovaného od mieta ako podany bez vecného odévodnenia.
odovodnenie:

1. Diia 27. 07. 2017 dorucil Zalobca tunajSiemu sudu Zalobu, ktorou sa voc&i Zalovanému domahal
zaplatenia sumy 3 107,38 Eur spolu s prislusenstvom.

2. O zalobe zalobcu rozhodol sud platobnym rozkazom &. k. 2Csp/224/2017-64 zo dha 21. 08. 2017,
ktorym Zalobe v plnom rozsahu vyhovel a rozhodol o trovach konania. Platobny rozkaz dorugil sud
Zalovanému do vlastnych rdk dria 31. 08. 2017 prostrednictvom posty.

3. Dria 08. 09. 2017, teda v lehote do 15 dni odo dia prevzatia platobného rozkazu, dorudil Zalovany
sudu pisomné podanie oznagené ako: "Ziadost o splatkovy kalendar", v ktorom reagoval na rozhodnutie
Okresného sudu vo Velfkom KrtiSi sp. zn. 2Csp/224/2017-64. V tomto svojom podani uviedol, Ze je si
vedomy dlhu, ale nedokéaze ho jednorazovo zaplatit, nakolko ma aj iné podlznosti, ktoré musi kazdy
mesiac uhradzat. Ma dve maloleté deti, z toho jedno Skolopovinné a na zéklade uvedeného ziadal o
umoznenie splacat dlh v mesacnych splatkach sumou 25 Eur vzdy do 20 dfia v mesiaci.

4. Podla § 123 ods. 2 CSP, podanie vo veci samej je najma zaloba, vzajomna Zaloba, zmena Zaloby,
spatvzatie Zaloby, odpor, odvolanie, dovolanie, a ak to z povahy veci vyplyva, aj navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia alebo zabezpeCovacieho opatrenia.

5. Podla § 124 CSP, kazdé podanie sa posudzuje podla obsahu.

6. Podla § 267 ods. 1 CSP veta prva, odpor proti platobnému rozkazu sa musi vecne oddvodnit.
Ustanovenie § 129 sa pri nedostatku vecného oddévodnenia nepouZije.

7. Podla § 267 ods. 2 CSP, sud uznesenim odmietne odpor, ktory bol podany a) oneskorene, b)
neopravnenou osobou alebo c) bez vecného odévodnenia;

8. Z citovanych ustanoveni CSP vyplyva, Ze odpor proti platobnému rozkazu musi byt vecne
odbvodneny, pricom plati, Ze odévodnenie odporu sa musi tykat' veci samej. Na odévodnenie odporu
podaného proti platobnému rozkazu musi Zalovany uviest skutonosti odévodriujuce spochybnenie
Zalobcom tvrdeného naroku.

9. Na zaklade uvedeného sud odmietol odpor Zalovaného proti platobnému rozkazu tunajsieho sudu &.
k. 2Csp/224/2017-64 zo dha 21. 08. 2017, ktory bol Zalovanym podany na sud dna 08. 09. 2017 ako
podany bez vecného odévodnenia, nakolko Zalovany v fiom existenciu svojho zavazku voci Zzalobcovi
nenamietal, poukazal iba na jeho momentalnu zla finanénu situaciu, ktora mu brani splatit mu svoj
dih. Tvrdenie o momentalnej nepriaznivej finanénej situacii Zalovaného nie je spdésobilé zmarit’ ucinky
platobného rozkazu. Sud zaverom poznamenava, ze o splatkach, resp. o odklade splatnosti dlhu sa
mdbze zalovany dohodnut priamo so Zalobcom a to aj v exekuénom konani.



