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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v exekuénej veci opravneného POHOTOVOST, s.r.o., so sidlom v Bratislave,
Pribinova 25, ICO: 35 807 598, zast. Advocate, s.r.0., so sidlom Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO:
35 807 598, proti povinnému T. Q., W.. XX XX.XXXX, F. L. XXX/XX, XXX XX H. W., vedenej pod
spisovou znackou EX 25243/14 sudnym exekudtorom JUDr. Rudolfom Krutym, PhD., Exekutorsky urad
so sidlom v Bratislave, Zahradnicka 60, o vymoZenie pohladavky opravneného vo vyske 1.457,56 Eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

Il. Opravneny je povinny nahradit stdnemu exekutorovi trovy exekucie vo vyske 21,72 Eur,
do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Okresny sud Zvolen uznesenim ¢€.k. 8Er/497/2014-19 zo dna 02.04.2015 zamietol Ziadost’ sudneho
exekutora o udelenie poverenia zo dfia 23.05.2014. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost
dfia 16.05.2015. Sud na tomto mieste poznamenava, Ze predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost
aj napriek tej skutoCnosti, Ze opravneny cestou svojho pravneho zastupcu podal dria 22.04.2015
odvolanie zo dfia 17.04.2015 proti uzneseniu &.k. 8Er/497/2014-19 zo dna 02.04.2015, nakolko vSak
toto podanie bolo urobené elektronickymi prostriedkami bez zaru€eného elektronického podpisu ako
vyplyva z iradného zaznamu na €&.1. 32 spisu tykajuceho sa vysledkov procesu overovania predmetného
podania opravneného, sud aplikujuc ustanovenie § 42 zakona €. 99/1963 Zb. Obc&iansky sudny poriadok
na toto podanie opravneného nemohol prihliadat, nakolko to nebolo doplnené v zmysle ozna&eného
zakonného ustanovenia v urenej lehote.

2. Podla § 44 ods. 4 zakona. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dal8ich zakonov (dalej len ,Exekulny poriadok®), ak je uznesenie, ktorym
sa zZiadost' zamietla, pravoplatné, sud exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu
nie je pripustné odvolanie.

3. Vzhladom na skuto€nost, Ze uznesenie €.k. 8Er/300/2014-24 zo diia 15.08.2014, ktorym sud zamietol
Ziadost' sudneho exekutora o udelenie poverenia zo dfia 14.03.2014 nadobudlo pravoplatnost’ dna
23.06.2015 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici ako sudu odvolacieho €. k.
1CoE/426/2014-37 zo dfia 28.04.2015, sud exekuéné konanie zastavil v zmysle citovaného zakonného
ustanovenia.

4. Podfa § 200 ods. 5 Exeku&ného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.



5. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, 17bb) zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona
o dani z pridanej hodnoty.

6. Podla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok
na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov, ktoré mu
vznikli v suvislosti so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo (§ 50).

7. Podfla § 203 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného,
sud mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

8. Podla § 36 ods. 2 Exeku&ného poriadku, exeku¢né konanie sa zagina dfiom, v ktorom bol exekutorovi
doru€eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor vSak mbze zac€at vykonavat’ exekuciu az udelenim
poverenia sudu na jej vykonanie (§ 44).

9. Podfa § 47 ods. 3 druha veta Exekuéného poriadku, do doru€enia poverenia sudu na vykonanie
exekucie méa v8ak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na
nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.

10. V sulade s vySSie citovanym zakonnym ustanovenim sud priznal sidnemu exekutorovi trovy exekucie
v sume 21,72 Eur pozostavajuce z odmeny za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do z4pisnice dfia
23.05.2014 v zmysle § 21a vyhlasky &. 288/1995 Z.z. Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
o odmenach a nahradach sudnych exekutorov v zneni uéinnom v Case zacatia exekucie (dalej len
~vyhlaska“ v prislusnom gramatickom tvare), v sume 16,60 Eur.

11. Podfa § 22 ods. 1 citovanej vyhlasky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej ¢innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky. Sud
priznal sudnemu exekutorovi nahradu hotovych vydavkov, a to v polozke postovné v sume 1,50 Eur za
dorucenie 1 ks zasielky v hodnote 1,50 Eur - Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zo dfia
23.05.2014. Na tomto mieste sud poukazuje na skuto€nost, Ze sidnemu exekutorovi nepriznal nahradu
postovného za ,Ziadost o vyznadenie pravoplatnosti a vykonatelnosti (1x) a Sprievodny list k vyzve zo
sudu (1x)“ v celkovej vyske 3,05 Eur, nakofko predmetné pisomnosti sa v sudnom spise nenachadzaju.

12. Nakolko je sudny exekutor platitefom dane podfa osobitného predpisu, zvySuje sa jeho odmena a
nahrady o 20% DPH (zo zakladu odmeny v sume 16,60 Eur a nahrad vo vyske 1,50 Eur), teda vo vyske
3,62 Eur. Odmena sudneho exekutora potom spolu predstavuje sumu 21,72 Eur.

13. O néroku na nahradu trov exekucie rozhodol sud v kontexte citovanych zdkonnych ustanoveni tak,
Ze tento priznal sudnemu exekutorovi voci osobe opravneného v rozsahu 100 %, a to s ohfadom na
skutonost, Ze sud zamietol Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie
voCi povinnému z dévodu, Ze vy8Sie oznaCeny exekucny titul predloZzeny opradvnenym bol vydany v
rozpore so zakonom. Poukazujuc na uvedené skuto€nosti, sud zaviazal na nahradu trov exekucie
opravneného tak, ako je uvedené vo vyrokovej asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



