Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 13T/20/2020

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5720010427

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 05. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Veronika Pavlakova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2022:5720010427.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Veroniky Pavlakovej a prisediacich
Jely Rosenbergovej a Mgr. lvana Hajka na hlavhom pojednavani konanom dfia 23.05.2022 v Martine
takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. zruSuje vyrok o vine z bodu 2/ rozsudku Okresného sudu Martin sp. zn.
3T/146/2017 zo dria 08.12.2020, pravoplatného dna 08.12.2020, pre precin sprenevery podla § 213
ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. a tiez vyrok o treste, ktorym bol obzalovanej K. R., R.. XX XX.XXXX,
ulozeny Uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 2 /dva/ roky s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu
na skusobnu dobu 2 /dva/ roky, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Obzalovana

K.R., R.. XX.XX.XXXX C.K., T.D.D.D.-F.V,,
K. C.. XXXX/XX, 0. R. A. N.: Z.,

D.. .. T. XXX/X,

uznava sa za vinnu,ze

1/
v T. T.na Ul. J. X ako veduca predajne V. na zaklade pracovnej zmluvy z Q1 .07.2012, v zneni jej dodatkov,
uzatvorenej so spolo€nostou E. P. N., I.. W.. V.., I. I. N,, D. P. X, X, ICO: 31 619 479, majuc hmotnu

zodpovednost za zverené hodnoty,
neodovzdala trzbu v hotovosti z uvedenej predajne za obdobie od 22.02.2016 do 16.03.2016 v sume
spolu 9.012,92 €, ktord mala odovzdat konateflovi spol. E. P. N., I.. W.. V.., ako obchodnému zastupcovi

spolognosti V. I, O.. I, I. I. D., B.. K. X, ICO: 35697270, ktory je povinny na zaklade Zmluvy o
obchodnom zastupeni uskuto¢riovat pravidelny odvod sum, ktoré boli v hotovosti uhradené v prospech
spolocnosti V. I., O.. |.., takto a to do dvoch pracovnych dni nasledujicich po ich prijati, pricom tieto

odvody boli obchodnym zastupcom (E. P. N., I.. W.. V..) vykonané z vlastnych prostriedkov, aj napriek
tomu, Ze obvinend mu trzbu za dni 22.02.2016, 03.03.2016, 04.03.2016, 07.03.2016, 09.03.2016,
10.03.2016, 14.03.2016, 15.03.2016 a 17.03.2016 neodovzdala a tuto pouzila pre vlastnu potrebu, a
tiez nasledne vykonanou inventirou pokladne uvedenej predajne bola zistena chybajica suma 301,27
€, ktoru obvinena neodovzdala ku dfiu skonéenia pracovného pomeru, t. j. 16.03.2016,

a taktiez v obdobi priblizne od oktébra roku 2015 do 16.03.2016 v T. T. na ulici J. C.. X V. si prisvojila a
pouzila pre svoju vlastnu potrebu tovar, ktory jej bol zvereny na zaklade dohody o hmotnej zodpovednosti
zamestnanca, a to:

-tovar spolognosti V. 1., O..1.., 1. 1. D., B.. K., ICO: 35 697 270, uréeny na priamy predaj: 1 ks FUN START
XXXKXFFXFFXFF, 2ks FUN START XXXKXFFXFF, 3 ks HUAWEI E3533, 1 ks PREPAID INTERNET
SIM 11,90 Eur, 1 ks PRESTIGIO MULTIPAD CONSUL LTE, 1 ks SAT TV CARD BASIC SKYLINK, 4 ks



SIKOVNA PRIMA START 10 MULTI SIM, 1 ks SONY XPERIA SP BLACK, 2 ks TPLINK TDW8951ND
DSL ROUTER, 2 ks ZTE MF 667, 1 ks ZYXEL VDSL ROUTER P-2812HNU-F3, v celkovej hodnote
741,06 €,

- zapozitkové zariadenie vo vlastnictve spol. V. 1., O.. I.., . I. D., B.. K. X, ICO: 35 697 270: 1 ks Apple
iPHONE 4 16GB Black, 1 ks Apple iPHONE 5 16GB Black, 1 ks FUN Nokia 2730, 2 ks Huawei B260
3G wifi router, 3 ks Huawei E1752 USB, 1 ks Huawei E3372 USB modem, 1 ks Nokia C5, 1 ks Nokia
2730 gierna, 1 ks Nokia 6070, 1 ks Nokia 6280, 1 ks Samsung Galaxy S2, 1 ks Samsung Galaxy TAB
10.2, 1 ks Samsung S5611 SILVER, 1 ks Sony Ericsson G502, v celkovej hodnote 1.176,62 €,

- mobilné prislu$enstvo vo vlastnictve spoloénosti R.-N., I.. W.. V.., so sidlom D., B.. U. XXX, ICO:
36 656 682, ako su adaptéry, nabijaCky, puzdra, ochranné skla, folie a iné v celkovom pocte 54 ks
veci uvedenych v inventarnom zazname €. XXXXXXXXXXX/XX, z inventury konanej dria 16.03.2016
v celkovej hodnote 383,04 €, ktoré boli vSetky uhradené spol. E. P. N., I.. W.. V.., &im svojim konanim
sposobila celkova $kodu poskodenej spoloénosti E. P. N, I.. W.. V.., I. I. N., D. P. X,X, ICO: 31 619 479,
vo vyske 11.614,91 €,

2/
ako veduca predajne V. |, O.. I.. v T. T. na ulici J. X, na zaklade pracovnej zmluvy z 01.07.2012, v
zneni jej dodatkov, uzatvorenej so spolognostou E. P. N., I.. . W.. V.., I. I. N., D. P. X, X, ICO: 31 619

479, ako obchodnym zastupcom spolo€nosti V. |, O.. |.. a na zaklade dohody o hmotnej zodpovednosti
zamestnanca si ako veduca predajne V. I., O.. .. v T. T. na ulici J. X, prisvojila a pouzila pre vlastnu
potrebu tovar, ktory jej bol zvereny tak, Ze:

v presne nezistenej dobe od 27.11.2014 do 20.07.2015 po tom, ako z&kaznik spolo¢nosti V. K. J.
dala do reklamacie svoj tablet znacky PRESTIGIO MultiPad 7.0 PRIME DUO 3G, vyrobné d&islo:
XXXXXXXXXXXXXXX, zakupeny dfia 28.05.2014 v spolognosti V. I., O.. I.. za zvyhodnenu kupnu
cenu 0,50 eur (priCom bezna maloobchodnd spotrebitelska cena bez zfavy je 145,- eur), pricom
podla protokolu o reklamaénom konani zo dha 27.11.2014 zaru¢na oprava nebola vykonana, nakolko
vada sa neprejavila, uvedeny tablet, podla odborného vyjadrenia v hodnote 90,25 eur, zakaznikovi
nevratila a namiesto neho mu vydala novy tablet spolo¢nosti V. I., O.. I..,, a to PRESTIGIO MultiPad
CONSULLTE, vyrobné ¢islo: XXXXXXXXXXXXXXX, s kupnou cenou s DPH 79,- eur po zlave z jeho
spotrebitelskej ceny, priom beZna maloobchodna spotrebitelska cena bez zfavy z jeho spotrebitelskej
ceny s DPH, za ktoru podnik (V.) zo svojho majetku predava, pokial sa so zaujemcom o kipu mobilného
zariadenia nedohodne na podmienkach uvedenych v dodatku (€islo zmluvy O., dodatok &islo XXXXXXX
zo dna 20.07.2015), je 195,- eur, priCom predmetom tohto dodatku zakaznika zaviazala platit’ podniku
prinajmensom sumu 9,99 eur mesacne po dobu 24 mesiacov za poskytnuté sluzby - Mobilny internet
Start s tym, Ze zakaznikovi uviedla, Ze za novy telefén nebude platit, nasledne diia 20.07.2015v T. T.
vyhotovila v mene spolo€nosti V. I., O.. I.. ako ,podnikom*“ a K. J., trvale bytom F.. J. XXX, XXX XX K.
ako uc€astnikom, dodatok k zmluve o poskytovani verejnych sluZieb ZA ZC (POS), (Cislo zmluvy O.),
Cislo XXXXXXX k SIM karte s pridelenym telefonnym €islom XXXX XXX XXX bez vedomia a suhlasu
K. J., nasledne uzavretim dohody o splatkach zo dria 20.07.2015 ju zaviazala ku splateniu uvedeného
tabletu v sume 79,- eur, so zavazkom zaplatit prva €ast’ kipnej ceny vo vyske 2,20 eur pri uzatvoreni
dohody a zvy3nu &ast kupnej ceny vo vyske 76,80 eur zaplatit v 24 splatkach po 3,20 eur, na o z uctu
z&kazniCky bolo uhradenych vSetkych 24 splatok, zakaznicka taktiez platila uvedeny pausal, po tom, ako
zistila, Ze uvedena dohoda o splatkach bola uzatvorena bez jej vedomia, uzatvorila diia 03.05.2016 so
spolo€nostou V. I., O.. I.. ukon&enie platnosti dodatku, kde sa zaviazala zaplatit spolo¢nosti V. I., O.. I..
zmluvnu pokutu podla prisludnych ustanoveni dodatku vo vy$ke 72,50 eur, pri¢om uvedenu sumu uhradil
v ten isty den v plnej vySke obchodny zastupca - spolo¢nost E. P. N., I.. I. W.. V.., a takto nadobudnuty
tablet zakazniCke ponechali ako nahradu za reklamovany tablet, ktory jej nebol vrateny, nakolko sa
nenachadzal ani na predajni v T. T.; tym spreneverila tovar podla odborného vyjadrenia v hodnote 191,91
eur a sposobila tak $kodu spolognosti E. P. N, I.. . W.. V.. I. I. N., D. P. X, X, ICO: 31 619 479, v sume
72,50 eur a taktiez Skodu K. J., trvale bytom F. J. XXX, XXX XX K. vo vy8ke uhradenych splatok za
tablet v sume 76,80 eur,

3/
ako veduca predajne V. |, O.. I.. v T. T. na ulici J. X, na zaklade pracovnej zmluvy z 01.07.2012, v
zneni jej dodatkov, uzatvorenej so spolognostou E. P. N., I.. . W.. V.., I. I. N., D. P. X, X, ICO: 31 619

479, ako obchodnym zastupcom spolo&nosti V. |, O.. |.. a na zaklade dohody o hmotnej zodpovednosti
zamestnanca si ako veduca predajne V. I., O.. .. v T. T. na ulici J. X, prisvojila a pouzila pre vlastnu
potrebu tovar, ktory jej bol zvereny tak, Ze:



v presne nezistenej dobe od 02.02.2015 do 16.03.2016 po tom, ako zakaznik spolo¢nosti V. S. N. dal do
reklamacie svoj mobilny telefon HTC DESIRE 610 Blue, vyrobné €islo XXXXXXXXXXXXXXX, zakupeny
dfia 30.07.2014 v spolocnosti V. I., O.. |.. za zvyhodnenu kipnu cenu 75,- eur (ked beZzna maloobchodna
spotrebitelska cena bez zlavy ja 250,- eur), pricom podfa protokolu o reklamaénom konani zo dna
02.02.2015 zaru¢né oprava nebola vykonana, nakolko vada sa neprejavila, uvedeny telefén zédkaznikovi
nevratila a namiesto neho mu vydala novy mobilny telefén spolo€nosti V. I., O.. I.., a to Sony Xperia M4
Aqua black, vyrobné Cislo XXXXXXXXXXXXXXX s kupnou cenou s DPH 225,- eur s tym, Ze zakaznikovi
uviedla, Ze za novy telefén nebude platit, nasledne dna 16.03.2016 v T. T. vyhotovila v mene spoloénosti
V. I., O.. I..,, ako predavajucim a S. N., trvale bytom K. XXX, XXX XX K. ako kupujucim, kiipnu zmluvu
a dohodu o splatkach €. XXXXXXXXXX bez vedomia a suhlasu S. N., ktorou ho zaviazala ku splateniu
uvedeného telefénu v sume 225,- eur, so zavazkom zaplatit prvu €ast kupnej ceny v sume 1,80 eur
pri uzatvoreni dohody a zvySnu €ast kupnej ceny zaplatit' v 24 splatkach po 9,30 eur, priCom zakaznik
nasledne uhradil jednu splatku, ked po tom, ako sa S. N. dozvedel o existencii uvedenej zmluvy, so
spolo€nostou V. I, O.. |.. uzavrel dfia 16.11.2017 dohodu o zaplateni zvy3nej €asti kipnej ceny za
uvedené mobilné zariadenie, ktorou sa zaviazal zaplatit spolo€nosti V. I., O.. |.. zostavajucu nezaplatenu
Cast' zvySnej Casti kupnej ceny vo vySke 213,90 eur, pricom uvedenu sumu uhradil v ten isty def v plnej
vyske obchodny zastupca - spolo€nost E. P. N, I.. . W.. V.., a takto nadobudnuty telefon zakaznik vratil
do predajne V. v T. T., nakolko mu reklamovany teleféon HTC DESIRE 610 Blue po opatovnej reklamacii
a zaruénej oprave vratili, ¢im spreneverila tovar podla odborného vyjadrenia v hodnote 221,63 eur a
sposobila tak $kodu spolognostiE. P.N., I.. . W..\V.. .. N., D.P. X, X, ICO: 31 619479 v sume 213,90 eur,

4/
ako veduca predajne V. |, O.. I.. v T. T. na ulici J. X, na zéklade pracovnej zmluvy z 01.07.2012, v
zneni jej dodatkov, uzatvorenej so spolognostou E. P. N., I.. . W.. V.., I. I. N., D. P. X, X, ICO: 31 619

479, ako obchodnym zastupcom spolo&nosti V. |, O.. |.. a na zaklade dohody o hmotnej zodpovednosti
zamestnanca si ako veduca predajne V. I., O.. .. v T. T. na ulici J. X, prisvojila a pouzila pre vlastnu
potrebu tovar, ktory jej bol zvereny tak, Ze:

v presne nezistenej dobe od 26.06.2015 do 14.10.2015 po tom, ako zékaznik spolo&nosti V. E. H. dala do
reklamacie svoj mobilny telefén znacky Sony Xperia Z1, zakupeny dfia 14.11.2013 v spolo&nosti V. |., O..
.., pri uzatvoreni zmluvy - pausalu Panter 40, uvedeny mobilny telefén zakaznikovi nevrétila a namiesto
neho mu vydala novy mobilny telefén spolo€nosti V. I., O.. |.., a to Samsung Galaxy S6 White, vyr. &islo:
XXXXXXXXXXXXXXX s kiipnou cenou s DPH 450,- eur po zlave z jeho spotrebitel'skej ceny, pri¢om
beZna maloobchodné spotrebitelska cena bez zlavy z jeho spotrebitelskej ceny s DPH, za ktoru podnik
(V.) zo svojho majetku predava, pokial sa so zadujemcom o kupu mobilného zariadenia nedohodne na
podmienkach uvedenych v dodatku (€islo zmluvy O., dodatok €islo XXXXXXX zo dha 26.06.2015), je
700,- eur, pricom predmetom tohto dodatku zédkaznika zaviazala platit Podniku prinajmenSom sumu 40,-
eur mesacne po dobu 24 mesiacov za poskytnuté sluzby - Panter 40 s osobitnym roaming balikom, s
tym, Ze zadkaznikovi uviedla, Ze za novy telefén nebude platit, ndsledne dfia 26.06.2015 v T. T. vyhotovila
v mene spolo¢nosti V. 1.,  O..l.., ako ,podnikom*a E. H., trvale bytom I. XXX/XX, T. T. ako u€astnikom,
dodatok k zmluve o poskytovani verejnych sluzZieb (Cislo zmluvy O., dodatok Cislo XXXXXXX) k SIM
karte s pridelenym telefonnym islom XXXX XXX XXX bez vedomia a suhlasu E. H., nasledne uzavretim
dohody o splatkach zo dfa 26.06.2015 ju zaviazala ku splateniu uvedeného mobilného telefénu v sume
450,- eur, so zavazkom zaplatit prvu Cast kupnej ceny v sume 1,20 eur pri uzatvoreni dohody a zvysnu
Cast kuipnej ceny vo vySke 448,80 eur zaplatit' v 24 splatkach po 18,70 eur, na o z u¢tu zakaznicky boli
uhradzané splatky, zakazniCka taktiez platila pausal, pri¢om dfia 14.10.2015 zakazni¢ka poziadala K.
R. o zruSenie pau8alu v spolocnosti V., pricom v tento defi jej odovzdala mobilny telefén zn. Samsung
Galaxy S6 White, na €o jej K. R. vratila reklamovany telefén Sony Xperia ZI, na o mala veduca predajne
spisat’ vypoved zmluvy o pripojeni, €o neurobila, telefon si ponechala, priCom spisala len ukoncenie
platnosti dodatku k zmluve o pripojeni, kde ju zaviazala uhradit zmluvna pokutu vo vyske 218,75 eur a
zakaznicCka bola aj nadalej povinna splacat uvedeny telefon, po tom ako sa E. H. dozvedela o povinnosti
uhradit’ dih viaZuci sa k uvedenému mobilnému telefénu, ktory bol od nej vymahany ako pohfadavka pre
V. 1., O.. I.., uzatvorila dfia 22.04.2016 so spolo&nostou V. dohodu o zaplateni zvy3nej €asti kipnej ceny
za mobilné zariadenie, kde sa zaviazala zaplatit’ spolo€nosti V. 1., O.. I.. celu zostavajucu nezaplatenu
Cast zvySnej Casti kupnej ceny vo vySke 261,80 eur, priom uvedenu sumu, ako aj dalSie poplatky
spojené s vymahanim dlhu vyplyvajuceho z uvedenej zmluvy (zmluvna pokutu 218,75 eur + poplatky),
okrem dlhu za hovorné vo vyske 196,90 eur uhradil v ten isty defi v plnej vySke obchodny zastupca -
spolo¢nost E. P. N., I.. I. W.. V.., &im spreneverila tovar podfa odborného vyjadrenia v hodnote



689,50 eur a sposobila tak $kodu spolo¢nosti E. P. N., I.. . W.. V.. I. . N., D. P. X, X, ICO: 31 619 479, v
sume 509,45 eur a taktiez Skodu E. H., trvale bytom I. XXX/XX, T. T., vo vy8ke najmenej 196,90 eur,

5/
ako veduca predajne V. |, O.. I.. v T. T. na ulici J. X, na zaklade pracovnej zmluvy z 01.07.2012, v
zneni jej dodatkov, uzatvorenej so spolognostou E. P. N., I.. . W.. V.., I. I. N., D. P. X, X, ICO: 31 619

479, ako obchodnym zastupcom spolo&nosti V. |, O.. |.. a na zaklade dohody o hmotnej zodpovednosti
zamestnanca si ako veduca predajne V. I., O.. .. v T. T. na ulici J. X, prisvojila a pouzila pre vlastnu
potrebu tovar, ktory jej bol zvereny tak, Ze:

v presne nezistenej dobe od 07.09.2015 do 10.02.2016 po tom, ako zékaznik spolo&nosti V. O. K. dala
do reklamacie svoj mobilny telefén zn. SAMSUNG S5611 SILVER, vyr. €islo: XXXXXXXXXXXXXXX,
zakupeny dna 28.10.2014 v spolo€nosti V. I., O.. |.. za zvyhodnenu kupnu cenu 1,- euro (ked bezna
maloobchodna spotrebitelska cena bez zlavy je 70,- eur), priom podfa protokolu o reklamaénom konani
zo dia 07.09.2015 zaru€na oprava nebola vykonand, nakolko vada sa neprejavila, uvedeny telefén,
podla odborného vyjadrenia v hodnote 40,18 eur, z&kaznikovi nevratila a namiesto neho mu vydala
novy mobilny telefén spolo€nosti V. I., O.. I.., a to SAMSUNG S5611, vyr. &islo: XXXXXXXXXXXXXXX s
kupnou cenou s DPH 80,- eur s tym, Ze zakaznikovi uviedla, Ze za novy telefén nebude platit, nasledne
dfia 10.02.2016 v T. T. vyhotovila v mene spolocnosti V. I., O.. .. ako predavajucim a O. K., trvale bytom K.
C. XX, XXX XX K. C., ako kupuijucim, kipnu zmluvu a dohodu o splatkach &. XXXXXXXXXX bez vedomia
a suhlasu O. K., ktorou ju zaviazala ku splateniu uvedeného telefonu v sume 80,- eur, so zavazkom
zaplatit’ prvu €ast’ kupnej ceny v sume 3,20 eur pri uzatvoreni dohody a zvy$nu Cast’ kipnej ceny zaplatit
v 24 splatkach po 3,20 eur, na €o z u&tu zakaznicky boli uhradené dve splatky a nasledne po tom, ako
sa O. K. dozvedela o existencii uvedenej zmluvy, so spolo¢nostou V. I, O.. |.. uzavrela dia 07.04.2016
dohodu o zaplateni zvy3Snej Casti kipnej ceny za uvedené mobilné zariadenie, ktorou sa zaviazala
zaplatit spolo€nosti V. I, O.. I.., zostavajucu nezaplatenu ¢ast zvysnej €asti kupnej ceny vo vyske 70,40
eur, pricom uvedenu sumu uhradil v ten isty den v plnej vySke obchodny zastupca - spolo€nost E. P.
N., I.. .. W.. V.., a taktiez poplatok vo vyske 1,20 eur, a takto nadobudnuty telefén zakaznic¢ke ponechali
ako nahradu za reklamovany telefén, ktory jej nebol vrateny, nakolko sa nenachadzal ani na predajni
v T. T., &im spreneverila tovar podla odborného vyjadrenia v hodnote 78,80 eur, a spdsobila tak Skodu
spoloénosti E. P. N, .. . W.. V.. . LA.N., D. P. X, X, ICO: 31 619 479 v sume 71,60 eur,

6/
ako veduca predajne V. |, O.. I.. v T. T. na ulici J. X, na zaklade pracovnej zmluvy z 01.07.2012, v
zneni jej dodatkov, uzatvorenej so spolognostou E. P. N., I.. . W.. V.., I. I. N., D. P. X, X, ICO: 31 619

479, ako obchodnym zastupcom spolo€nosti V. |, O.. |.. a na zaklade dohody o hmotnej zodpovednosti
zamestnanca si ako veduca predajne V. I., O.. .. v T. T. na ulici J. X, prisvojila a pouzila pre vlastnu
potrebu tovar, ktory jej bol zvereny tak, Ze:

dna 12.11.2015 v T. T. na ulici J. X ako veduca predajne V. |., O.. |.. prijala od zakaznika spolo&nosti V.
K. J., trvale bytom W. XX, I. N., XXX XX mobilny telefén NOKIA 300, vyr. €islo: XXXXXXXXXXXXXXX,
zakupeny dna 29.11.2013 v spolo¢nosti V. I., O.. |.. za zvyhodnenu kupnu cenu 30,- eur (ked bezna
maloobchodna spotrebitel'ska cena bez zlavy je 90,- eur), za u€elom reklamacie uvedeného zariadenia,
pricom podla vypisu z evidencie reklamacii zariadeni z predajne V. v T. T. uvedené zariadenie malo byt
odoslané do servisu diia 03.12.2015, priCom servis nepotvrdil prijatie uvedeného zariadenia a nakolko
sa uvedené zariadenie doposial nenaslo, obchodny zastupca - spolo€nost E. P. N., I.. I. W.. V.. ponukol
z&kaznikovi telefon rovnakej triedy ako nadhradu za reklamovany telefon v celkovej sume 27,90 eur, €im
spreneverila tovar podla odborného vyjadrenia v hodnote 39,38 eur a spbsobila tak Skodu spolo&nosti
E.P.N, L. LW.V...LI.N,,D. P. X, X, ICO: 31 619 479 v sume 27,90 eur,

7/
ako veduca predajne V. |, O.. I.. v T. T. na ulici J. X, na zaklade pracovnej zmluvy z 01.07.2012, v
zneni jej dodatkov, uzatvorenej so spolognostou E. P. N., I.. . W.. V.., I. I. N., D. P. X, X, ICO: 31 619

479, ako obchodnym zastupcom spolo€nosti V. |, O.. |.. a na zaklade dohody o hmotnej zodpovednosti
zamestnanca si ako veduca predajne V. I., O.. .. v T. T. na ulici J. X, prisvojila a pouzila pre vlastnu
potrebu tovar, ktory jej bol zvereny tak, Ze:

v presne nezistenej dobe od 23.11.2015 do 15.03.2016 po tom, ako zakaznik spolo¢nosti V. E. W. dal
do reklamacie manzelkin mobilny telefon Apple iPhone 6 16GB Silver vyr. €islo: XXXXXXXXXXXXXXX,
zakupeny drfia 12.01.2015 v spolo€nosti V. ., O.. I.. za zvyhodnenu kupnu cenu 360,- eur (ked bezna
maloobchodna spotrebitelska cena bez zlavy je 680,- eur), pricom podfa protokolu o reklamaénom



konani zo dna 23.11.2015 zaru¢na oprava nebola vykonana, nakolko sice vada sa poc€as testovania
v servise prejavila, ale oprava nebola moznd, nakolko bolo treba deaktivovat majitefom (uzivatelom
zariadenia) sluzbu NAJST MOJ IPHONE, teda mobilné zariadenie bolo vratené bez opravy, uvedeny
telefén podla odborného vyjadrenia v hodnote 433,16 eur zakaznikovi nevratila a namiesto neho mu
vydala novy mobilny teleféon spolo€nosti V. 1., O.. I.., a to Apple iPhone S6 64GB Gray, vyr. &islo:
XXXXXXXXXXXXXXX s kupnou cenou s DPH 850,- eur s tym, Ze zdkaznikovi uviedla, Ze za novy
telefon nebude platit, nasledne dia 15.03.2016 v T. T. vyhotovila v mene spolo&nosti V. I., O.. I.. ako
predavajicim a K. W., trvale bytom X. Z. XXXX/XX, XXX XX T. T. ako kupujucim, kipnu zmluvu a dohodu
o splatkach €. XXXXXXXXXX bez vedomia a suhlasu K. W., ktorou ju zaviazala ku splateniu uvedeného
telefonu v sume 850,- eur so zavazkom zaplatit’ prvu Cast’ kupnej ceny v sume 2,80 eur pri uzatvoreni
dohody a zvy3nu Cast kupnej ceny zaplatit' v 24 splatkach po 35,30 eur, pri€om zakaznik uhradil nasledne
dve splatky, ked po tom, ako sa K. W. dozvedela o existencii uvedenej zmluvy, so spoloénostou V. 1.,
O..l.. uzavreladna 17.11.2017 dohodu o zaplateni zvySnej Casti kiipnej ceny vo vySke 741,30 eur, pricom
uvedenu sumu uhradil v ten isty def v pinej vySke obchodny zastupca - spolo¢nost E. P. N., .. . W.. V.,
a taktiez uhradil sumu zodpovedajucu uhradenym dvom splatkam zékaznikom, teda v celkovej vyske
847,20 eur, takto nadobudnuty telefén zakaznik vratil do predajne V. v T. T. a reklamovany telefén Apple
iPhone 6 16GB Silver jej po opatovnej reklamacii a zaru€nej oprave vratili, €im spreneverila tovar podla
odborného vyjadrenia v hodnote 837,25 eur a spdsobila tak Skodu spolo¢nosti E. P. N, .. I. W.. V.. . I
N., D.P. X, X, ICO: 316 19 479 v sume 847,20 eur,

8/
ako veduca predajne V. |, O.. I.. v T. T. na ulici J. X, na zéklade pracovnej zmluvy z 01.07.2012, v
zneni jej dodatkov, uzatvorenej so spolognostou E. P. N., I.. . W.. V.., I. I. N., D. P. X, X, ICO: 31 619

479, ako obchodnym zastupcom spolo&nosti V. |, O.. |.. a na zaklade dohody o hmotnej zodpovednosti
zamestnanca si ako veduca predajne V. I., O.. .. v T. T. na ulici J. X, prisvojila a pouzila pre vlastnu
potrebu tovar, ktory jej bol zvereny tak, Ze:

v presne nezistenej dobe od 11.12.2015 do 15.03.2016 po tom, ako zékaznik spolo¢nosti V. K. K. dal
do reklamacie svoj mobilny telefén zn. Apple iPhone 6 16GB Silver, vyr. Cislo: XXXXXXXXXXXXXXX,
zakupeny diia 02.07.2015 v spolocnosti V. I, O.. |.., za zvyhodnenu kupnu cenu 275,- eur (ked bezna
maloobchodna spotrebitelska cena bez zlavy je 680,- eur), pricom podfa protokolu o reklamaénom
konani zo dha 11.12.2015 zaru€na oprava nebola vykonana, zariadenie nebolo opravené, pricom
reklamacia bola vyrieSena no POS - SHM, uvedeny mobilny telefén podla odborného vyjadrenia v
hodnote 433,16 eur zakaznikovi nevratila a namiesto neho mu vydala novy mobilny telefén spolo€nosti
V. 1., O..1..,ato Apple iPhone 6S 64 GB ROSE, vyr. €islo: XXXXXXXXXXXXXXX s kupnou cenou s DPH
850,- eur s tym, Ze zakaznikovi uviedla, Ze za novy telefén nebude platit, nasledne dna 15.03.2016 v T.
T. vyhotovila v mene spolocnosti V. |., O.. I.., ako predavajucim a K. K., trvale bytom I. XXX/X, XXX XX
T. T. ako kupujucim, kipnu zmluvu a dohodu o splatkach €. XXXXXXXXXX bez vedomia a suhlasu K. K.,
ktorou ho zaviazala ku splateniu uvedeného telefénu v sume 850,- eur, so zavazkom zaplatit' prva East
kupnej ceny v sume 2,80 eur pri uzatvoreni dohody a zvysSnu €ast’ kipnej ceny zaplatit v 24 splatkach
po 35,30 eur, na ¢o z Uctu zakaznika boli uhradzané splatky v zmysle uvedenej zmluvy, ked po tom, ako
sa K. K. dozvedel o existencii uvedenej zmluvy so spolonostou V. I., O.. |.. uvedenu zmluvu akceptoval,
nakolko sa nechcel vzdat mobilného telefonu, ktory mu bol dany bez toho, aby suhlasil s uzatvorenim
kupnej zmluvy a nasledne dia 18.11.2017 uzavrel so spolonostou V. I., O.. |.. dohodu o zaplateni
zvy8nej Casti kipnej ceny za reklamované mobilné zariadenie Apple i Phone 6 16GB Silver (zakupené
dfia 02.07.2015 za sumu 275,- eur, z &oho 273,60 eur sa zaviazal splacat v mesacnych splatkach), kde
sa zaviazal zaplatit spolo¢nosti V. I., O.. |.. zvy8nu &ast kupnej ceny za mobilné zariadenie vo vyske
136,80 eur a zmluvnu pokutu za pred€asné ukoncenie pausalu vo vySke 219,38 eur, pricom uvedené
sumy v celkovej vySke 356,18 eur uhradil v ten isty def v plnej vySke obchodny zastupca - spolo€nost’
E. P. N, ... W.. V.. a telefon, ktory dostal zdkaznik ako ndhradu za reklamovany telefén mu ponechali,
pricom tento splaca nadalej, reklamovany telefén Apple iPhone 6 16GB Silver, nakolko bol vyplacany
spolognostou E. P. N., I.. I.. W.. V.., si uvedena spolo¢nost ponechala; tym obvinena spreneverila tovar
podla odborného vyjadrenia v hodnote 837,25 eur a spdsobila tak Skodu spolo¢nosti E. P. N., I.. 1. W..
V... LN, D.P. X, X, ICO: 31 619 479, v sume 356,18 eur,

9/
ako veduca predajne V. |, O.. I.. v T. T. na ulici J. X, na zéklade pracovnej zmluvy z 01.07.2012, v
zneni jej dodatkov, uzatvorenej so spolognostou E. P. N., I.. . W.. V.., I. I. N., D. P. X, X, ICO: 31 619

479, ako obchodnym zastupcom spolo&nosti V. |, O.. |.. a na zaklade dohody o hmotnej zodpovednosti



zamestnanca si ako veduca predajne V. I., O.. .. v T. T. na ulici J. X, prisvojila a pouzila pre vlastnu
potrebu tovar, ktory jej bol zvereny tak, Ze:

dria 28.01.2016 vyhotovila v mene spolo¢nosti V. I., O.. .. ako ,podnikom* a V. Q., trvale bytom K., I.
XXX, XXX XX ako ,u€astnikom® dodatok k zmluve o poskytovani verejnych sluzieb ZA ZC (POS) &islo
zmluvy O. XXXXXXX, identifikany kdéd dodatku 8970346 k SIM karte s pridelenym telefébnnym &islom
XXXX XXX XXX bez vedomia a suhlasu V. Q., pricom predmetom dodatku bola aktivacia u€astnickeho
programu Mobilny internet Premium a predaj zariadenia ASUS X XXXMA-M. (notebook) bez uvedenia
vyrobného &isla (IMEI) so zfavou z jeho spotrebitelskej ceny za kupnu cenu 179,- eur (ked bezna
maloobchodna cena bez zlavy z jeho spotrebitelskej ceny je 399,- eur), ktorym zaviazala ucastnika
po¢as doby viazanosti 24 mesiacov mat aktivovany na SIM karte u€astnicky program, u ktorého je
vySka mesacného poplatku stanovena prinajmendom na sumu 23,99 eur, nasledne dna 02.02.2016
vyhotovenim dohody o splatkach, identifikaény kod dohody: O. ju zaviazala ku splateniu uvedeného
zariadenia v sume 179,- eur, so zavazkom zaplatit' prvu €ast kupnej ceny v sume 1,40 eur pri uzatvoreni
dohody a zvy3nu €ast kupnej ceny vo vySke 177,60 eur zaplatit v 24 splatkach po 7,40 eur, nasledne
z Uctu zakaznicky bol uhradzany mesacny poplatok na zaklade vystavenych faktur k uvedenému tel.
Cislu, a to za obdobie od 03/2016 - 05/2016 v celkovej vyske 85,74 eur a taktiez 3 splatky za uvedené
zariadenie v celkovej sume 22,20 eur, aj napriek tomu, Ze uvedené zariadenie jej nebolo nikdy vydané
a taktiez ani SIM karta k vy3Sie uvedenému telefébnnemu &islu s internetom, ked po tom, ako sa V. Q.
dozvedela o existencii uvedeného dodatku so spolo€nostou V. I., O.. .. uvedeny dodatok akceptovala
a nasledne uzatvorila so spolo¢nostou V. dia 16.06.2016 ukonlenie platnosti dodatku k zmluve o
poskytovani verejnych sluzieb €. O., ktory uzatvorila dfia 28.05.2015, pricom predmetom dodatku bol
taktiez mobilny internet Premium, viaZuci sa k telefénnemu €islu XXXX XXX XXX a predaj zariadenia
Huawei Média Pad TI 8.0 Pro LTE (tablet) zakupeny za kipnu cenu 4,- eura (ked beZzna maloobchodna
cena bez zlavy z jeho spotrebitelskej ceny je 185,- eur), ktorym sa u€astni¢ka zaviazala po€as doby
viazanosti 24 mesiacov mat aktivovany na SIM karte u€astnicky program, u ktorého je vySke mesa&ného
poplatku stanovena prinajmenSom na sumu 23,99 eur, kde sa zaviazala uhradit' spolo€nosti zmluvnu
pokutu podla prisluSnych ustanoveni dodatku vo vySke 90,50 eur, priCom uvedenu sumu ako aj 21
splatok za notebook v sume 155,40 eur, teda celkom vo vySke 245,90 eur uhradil zdkaznicke v ten

isty defi obchodny zastupca - spolo¢nost E. P. N., I.. I. W.. V.., &im spreneverila tovar podla odborného
vyjadrenia v hodnote 392,68 eur a spdsobila tak Skodu spolo¢nosti E. P. N, .. I. W.. V.. . LK. N, D. P.
X, X, ICO: 31 619 479 vo vyske 245,90 eur,

10/

ako veduca predajne V. |, O.. I.. v T. T. na ulici J. X, na zaklade pracovnej zmluvy z 01.07.2012, v
zneni jej dodatkov, uzatvorenej so spoloénostou E. P. N, .. I. W.. V., . I. N., D. P. X, X, ICO: 31 619

479, ako obchodnym zastupcom spolo&nosti V. |, O.. |.. a na zaklade dohody o hmotnej zodpovednosti
zamestnanca si ako veduca predajne V. I., O.. .. v T. T. na ulici J. X, prisvojila a pouzila pre vlastnu
potrebu tovar, ktory jej bol zvereny tak, Ze:

v doposial nezistenej dobe na zaciatku roka 2016 prijala od zakaznika spolo¢nosti V. K. H., trvale bytom
H. XXX, V. T. T., mobilné zariadenie Sony Xperia LT22i, nezisteného vyrobného &isla, priom zakaznitka
jej odovzdala uvedené zariadenie za u¢elom opravy, nasledne uvedené zariadenie nebolo zaslané do
servisu na opravu a ani nebolo vratené zakaznicke, nakolko sa nenaslo na predajni, obchodny zastupca
- spoloénost E. P. N., I.. I. W.. V.. diia 13.04.2016 ponukol zakazni¢ke tovar a vklad na fakturaény ucet
zdkaznika v celkovej sume 90,- eur ako ndhradu za reklamované zariadenie, ¢im spreneverila tovar
podla odborného vyjadrenia v hodnote 89,38 eur a spOsobila tak Skodu spolo&nosti E. P. N., .. |. W..V..
I.L1.N.,D.P. X, X, ICO: 31619 479 v sume 90,- eur;

uvedenym konanim teda spreneverila tovar v celkovej hodnote 14.992,69 eur a spbsobila $kodu
spolognosti E. P. N., I.. I. W..V.. I. I. N., D. P. X, X, ICO: 31 619 479 v celkovej sume 14.049,54 eur a
taktiez spdsobila Skodu K. J., trvale bytom F.. J. XXX, XXX XX K. vo vy8ke uhradenych splatok za tablet
v sume 76,80 eur a E. H., trvale bytom I. XXX/XX, T. T., 8kodu za hovorné vo vy3ke 196,90 eur,

teda

- pokraCovacim konanim si prisvojila cudziu vec, ktora jej bola zverena a spbsobila tak na cudzom
majetku vacésiu Skodu, a takyto skutok spachala zavaznejsim spdsobom konania - po dlhsi &as



¢im spachala

- pokracovaci precin sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 2 pism. a/, d/ Tr. zak. s poukazom na § 138
pism. b/ Tr. zak.

Za to sa odsudzuje

Podla § 222 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. j/, I/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 2, 3, §410ds. 1,3,
§ 42 ods. 1, 2 Tr. zak. a § 39 ods. 2 pism. d/ Tr. zak. per analogiam na spolo€ny suhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. jej vykon uloZzeného spoloéného suhrnného trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. jej uréuje skuSobnu dobu na 3 /tri/ roky.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. suq obZalovanej uklada povinnost’ nahradit poSkodenej spolo¢nosti E. P. N.,
.. W. V., LLI.LN.,,D. P. X, X, 1CO: 31619 479, 8kodu vo vyske 11.614,91 € (skutok pod bodom 1/) a vo
vyske 2.434,63 € (skutky pod bodmi 2/ az 10/).

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obzalovanej uklada povinnost’ nahradit’ poSkodenej K. J., trvale bytom
F.. J. XXX, XXX XX K., S§kodu vo vyske 76,80 €.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obZalovanej uklada povinnost nahradit poSkodenej E. H., trvale bytom
I. XXX/XX, T. T., $kodu vo vyske 196,90 €.

odovodnenie:

V sulade s ustanovenim § 172 ods. 2 Tr. por. predseda senatu tunajSieho sudu vyhotovil zjednoduseny
pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie, lebo po vyhladseni rozsudku sa prokurator a
obZalovany vzdali prava podat’ odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom

sude Martin do 15 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2 )

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obzalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zakonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obzalovaného pre nespravnost' vyroku, ktory
sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obz. pozbaveny spdsobilosti na pravne
ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbézu podat odvolanie v prospech
obz. i proti jeho véli (§ 308/2)



- Statny organ starostlivosti o mlddez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o ndhrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zuC€astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

Odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou neopravnenou alebo osobou,
ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej istej veci uz predtym
vyslovne vzala spat.



