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Uznesenie

Okresny sud Trencin senatom zlozenom z predsednicky senatu Marcely Kaémarovej a prisediacich
Juraja Skvarku a PhDr. Aleny Kubicovej v trestnej veci odstideného J. Y., nar. XX. XX.XXXX v B., trvale
bytom X. XXX/Xt. &. v Ustave na vykon trestu odriatia slobody llava (dalejlen ,UV TOS llava"), zastipeny
obhajcom Dr. Jaromirom Sumom, advokatom so sidlom Rooseweltova 633/18, Partizanske, o navrhu
odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom v UV TOS llava, dfia 23.05.2022, jednohlasne, takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sa navrh
odsudeného J. Y., nar. XX. XX.XXXX, o podmieneCné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody z
amieta.

odovodnenie:

Dria 25.03.2022 bol sudu doru€eny navrh odsudeného v ramci ktorého uviedol, Ze trest odiatia slobody
mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Partizanske pre zlo&in ubliZzenia na zdravi podfa § 155 odsek
1 Trestného zdkona v trvani 3 roky sp. zn. 1T/201-281 z dévodu odvolania bol tento skutok opatovne
prejednany na Krajskom sude v Trencine pod &. 3To/64/2021-326, kde bol zruSeny vyrok Okresného
sudu a bol mu uloZeny trest odniatia slobody v trvani 6 rokov. Vzhfadom na jeho zhorSeny zdravotny stav,
ktory pretrvava vo vykone trestu, nastupil na vykon trestu dia 22.03.2017. Narok na podanie Ziadosti
mu uplynul dia 22.03.2021. Zo skuto&nosti, ktoré uvadza v navrhu vyplyva, Ze spifia vetky atributy na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody v zmysle § 66 ods. 1 pismeno b) Trestného
zékona. Ako odsudeny vykondava trest odnatia slobody v UV TOS llava, kde bol najskér zaradeny v
diferenciacnej skupine C., neskér bol z dovodu plnenia programu zaobchadzania a kritického postoja k
trestnej ¢innosti preradeny do diferenciacnej skupiny B. Ako odsudeny nema moznost v Ustave vylepsit
si svoj zdravotny stav, ktory nasledkom tohto trestu sa mu zhorsil natolko, ze musi pri chédzi pouzivat
zdravotnicku barlu a nohy méa opuchnuté natolko, Ze neobuje Ziadnu obuv a chodi v hrubych ponoZkach
- lekarka v ustavu mu odporucila, aby v tomto konani si vyZiadal sud spravu o jeho zdravotnom stave
a jeho zdravotnu kartu. Ma vela diagnéz a stale je v ohrozeni Zivota. Z uvedenych dévodov nebolo
mozné pocas vykonu trestu jeho riadne zaradenia do pracovného procesu, &im sa u neho zuzil rozsah
moznosti na ziskanie disciplinarnej odmeny v suvislosti s plnenim pracovnych povinnosti. Napriek
svojmu zdravotnému stavu sa vSak snaZzil zapajat do pracovnych aktivit v ramci vykonu trestu, ktoré
mu jeho zdravotny stav umoZzfoval. Ma vela kladnych zapisov od réznych prisluSnikov ZVJS - z tychto
jeho aktivit, okrem toho Ze dodrziava ustavnych poriadok riadne si pIni v3etky svoje povinnosti z neho
vyplyvajuce, sa venuje aj zaujmové ¢innosti - Citanim knih, navstev konajucich sa bohosluZieb, sleduje
rozhlasové a televizne spravy a tieZz organizuje a pripravuje vedomostné kvizy. Pocas doterajSieho
vykonu trestu sa sprava slusne a ohladuplne k prislusnikom ZVJS, ako aj k odsudenymi s ktorymi
prichadza do kontaktu a riadne si pIni svoje povinnosti v sulade s Ustavnym poriadkom a pokynmi zo
strany prisludnikov ZVJS. O tomto spravani mimo vela ziskanych kladnych zépisov sved¢i aj skutocnost,
Ze v osobnej karte nema Ziadne disciplinarne tresty a naopak 19.01.2022 mu bola udelena pochvala.
V pripade jeho podmiene&ného prepustenia ma prisfub od jeho brata Jozefa Y., ktory je Zivnostnikom v



odbore predaja osobnych motorovych vozidiel, Ze mu da do ruk na jeho Zivobytie 3.000 eur a rovnako ho
okamzite zamestnana s mesacnym platom 800-1000 eur. Rovnako jeho Zena dostala prislub v miestnej
charite, kde potrebuju staleho vodi¢a na zasobovanie. V suhrne tychto skutognosti je zrejmé, Ze je u neho
predpoklad, Ze v pripade podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odhatia slobody ma vytvorené
vietky predpoklady na vedenie riadneho Zivota a zabezpeovania vSetkych potrieb. Je otcom maloletého
dietata, nar.03.01.2011, jedna sao F. Y., ktory pochadza z jeho trvalého vztahu s jeho Zenou, ktora tazko
zvlada jeho vychovu, nakolko ich syn je hyperaktivny a nutne potrebuje otca. Po celd dobu jeho vykonu
trestu bol s jeho rodinou v pisomnom kontakte aj telefonickom. Ma dostato¢ne vytvorené osobnostné
predpoklady ako aj materialne podmienky pre Zitie na slobode. S rodinou a synom ma vytvoreny silny
citovy vztah, ktory sa bude v pripade jeho prepustenia nadalej rozvijat' a posilfiovat’ v zaujme zdravého
vyvoja ich syna. Teda podmieneéné prepustenie z vykonu trestu by bolo na prospech aj ich syna, ktory
nutne potrebuje mat pri sebe svojho biologického otca. Vzhladom na to, Ze lehota na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu mu uplynula dia 22.03.2021 a vzhladom na to, Ze ako odsudeny si vo
vykone trestu pinil svoje povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a Ze mozno tak od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a to aj s prihliadnutim na moznost vlastného byvania
ako aj na existenciu riadneho zdroja vlastnych prijmov, su splnené podmienky na jeho podmieneéné
prepustenie na slobodu z vykonu trestu odfatia slobody.

Obhajca odsudeného pisomne po udeleni plnej moci Ziadost odsudeného oddvodnil na &. I. 34 az 38.

Na rozhodnutie o podanom navrhu sud nariadil verejné zasadnutie, na ktorom sud vykonal dokazovanie
listinnymi dokazmi a vysluchom odsudeného.

Odsudeny pri svojom vysluchu uviedol, Ze jeho zdravotny stav je podlomeny, je tam uz 62 mesiacov,
zostava mu este 10 mesiacov. Je odkazany na pomoc vaznov, ked ho nema kto obliect, sam sa uz nevie.
Opuchaja mu nohy, chrbtica. Jeho zdravotny stav celkovo nie je dobry. Ma druzku, s ktorou Zije 30 rokov,
tato je tiez chora. Pocas tohto dlhého &asu 62 mesiacov si uvedomil, Ze by chcel Zit plnohodnotne. Uz
celkovo nevladze, je vyCerpany. 40 mesiacov bol zaradeny v ,,C* kategérii, z ktorého sa po dlhej dobe
dostal do ,B“. nebolo to tam lahké a chcel by uz ist domov. Vazni, ktori mu tu pomahali uz poodchadzali.
On uz nebude na slobode ni€ robit, chce sa len dat’ do poriadku a chce Zit plnohodnotny Zivot. V pripade
prepustenia by sa zdrziaval na adrese trvalého pobytu X. XXX/X, B.. Ma uspory, na dalsi Zivot ma
finanénu situaciu zabezpe€enu. Bol uz podmienecne prepusteny a to v roku 2005, ale osvedcil sa. Ma
zabezpec&enu aj pracu, pracoval by u brata, kde by pracoval na pocitadi, ale je majetny. V B. predal
pozemok, kde v su&asnosti stoji Lidl, s financiami nema problém. Ma Styri deti tri deti sU uz dospelé a
jedno dieta ma 11 rokov a je Skolopovinné. Je ochotny sa podrobit aj monitorovaniu elektrickym narokom,
chce sa dat’ do poriadku, on uz nevladze. Ma astmu, je cukrovkar, ma dnu, s chrbticou ma problémy.
VSetko mu pada z ruky, nevie sa sdm obliect, nevie poriadne uz ani stat z WC, aj dnes prosil spoluvazna
aby mu natiahol ponozky. V zavere€nom navrhu odsudeny uviedol, Ze sa chce vyjadrit k tomu, Ze v ramci
osobného spisu neboli Eitané pozitivne zaznamy pocas jeho vykonu trestu. Nevie presne kofko ich mal,
ale boli. Pocas toho ako bol v B&ku mal dva pozitivne zaznamy, predtym mal tiez pozitivne zaznamy.
Chce vonku Zit riadny Zivot s rodinou, byt s nimi. Chce uz Zit spravne, byt doma s detmi, on tam uz trpi.
V noci sa zobudi, je hore, sedi na posteli, nevladze vykonat uz ten zvysok trestu.

Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti uviedol, Ze odsudeny vykonal viac ako 5 rokov zo 6
ro€ného trestu, ktory mal na neho pozitivny vplyv. Zapajal sa do v8etkych moznych kruzkov. Robil vietky
kvizy. V sucasnosti je Clenom biblického kruzku. Pracoval na sebe, dostal sa z C do B. Na slobode
ma kde byvat, ma finanénu hotovost. Ma pracu u brata Jozefa Y.. Ma syna o ktorého sa chce starat.
Poukazal na vietky diagnozy, ktoré odsudeny ma a pre ktoré sa odsudeny potrebuje dat’ na slobode do
poriadku. Jeho aktualny zdravotny stav mu znemoZzniuje akékolvek pachanie trestnej €innosti. Chodi o
barle, nevie si dobre ani predstavit ako by mohol trestnu €innost’ pachat. Odsudeny je ochotny podrobit
sa probaénému dohladu, uloZzenym povinnostiam aj elektronickému monitoringu. Ma preto za to, Ze
u odsudeného su splnené vsetky podmienky, ¢i uz materialna alebo formalna na jeho podmienecné
prepustenie, vedenie riadneho Zivota a pozitivne smerovanie odsudeného aj po€as vykonu trestu o om
sved¢i aj jeho prechod z jeho z C na B. Poukazal na to, Ze disciplinarne tresty boli zahladené, ako to
vyplyva aj z podanej spravy. Odmena mu bola udelen& opakovane.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to potvrdenim o pobyte, Ziadost'ou o odklad vykonu trestu
z 28.09.2012, dokladom o zaoCkovani proti Covid-19 davka 1/2 odsudeného, dokladom o zaocCkovani
proti Covid-19 davka 2/2, estnym prehlasenim brata odsudeného, zivnostenskym listom z 06.05.2003,
lekarskou spravou z 07.03.2022, Ziadostou druzky odsudeného z 13.03.2022, spravou o zdravotnom



stave druzky odsudeného, hodnotenim odsudeného z UV TOS llava, skratenym vypisom klienta,
odpisom registra trestov z 10.10.2022, nariadenim vykonu trestu v trestnej veci Okresného sudu B. sp.
zn. 1T/9/2011, rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1T/9/2011 z 14.03.2012, rozsudkom
Krajského sudu v Trené&ine sp. zn. 3To/65/2012 z 10.09.2012, uznesenim Okresného sudu Partizanske
sp. zn. 1T/9/2011 zo dna 08.09.2017, odpisom registra trestov zo dfia 29.04.2022, lustraciou Registra
obyvatelov na odsudeného, stanoviskom sluzobného lekara a spravou o zdravotnom stave odsudeného
a celym osobnym spis odsudeného.

Z vyziadaného hodnotenia na odstideného od UV TOS llava, ktoré bolo sidu doruéené dria 07.04.2022
sud zistil, Ze odsudeny nastupil do vykonu trestu odnatia slobody dodanim z cudziny dfa 31. 03. 2017 do
Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon vazby llava. Po pobyte v nastupnom oddiele
bol diia 10.05.2017 umiestneny v rdmci

stredného stupna straZenia do oddielu s diferenciaénou skupinou B. Z dévodu neplnenia zakonnych
noriem mu bola dria 06.11.2018 zmenena diferenciacna skupina na C. Od 01.03.2022 vykonava trest
odnatia slobody opatovne v diferenciatnej skupine B. Spravanie, vystupovanie a plnenie povinnosti
odsudeného nebolo vZdy na poZadovanej urovni. Nedostatky sa vyskytovali hlavne v zachovavani
slusnosti v kontakte s osobami, s ktorymi prichadzal do styku. V situaciach, v ktorych nedopadli jeho
poziadavky podla jeho predstav sa spraval natlakovo, teatralne, nejednal racionalne, ale emocionalne,
jeho vystupovanie

obsahovalo prvky arogancie, manipulacie, verbalnej agresie. Pokyny prisluSnikov reSpektoval a plinil
obd&as v8ak az po opakovanych vyzvach. Poriadok v osobnych veciach ako aj Upravu zoviajSku si vzorne
udrziaval. Disciplindrna odmena mu bola udelena jedenkrat. Odsudenému nebol uloZzeny disciplinarny
trest, v minulosti vSak jeho spravanie a pristup k

povinnostiam neboli vzdy na pozZadovanej urovni. Priebeh vykonu trestu odsudeného mozno
charakterizovat ako kolisavy, ¢o sa odrazilo v sprisneni diferenciatnej skupiny a jej naslednom
zmierneni. V rdmci rozvoja socialneho a pravneho vedomia odsudeny nevyuzil vdetky individualne a
skupinové aktivity, aj ked bol &lenom skupinového

poradenstva. Po upozorneni svoju aktivitu upravil na pozadovanu uroveri. Postoj k spachanej trestne;j
¢innosti v priebehu vykonu trestu odnatia slobody prehodnotil, a aktualne verbalizuje kriticky postoj.
Svoj volny €as travil sledovanim televizneho vysielania a hranim spolo€enskych hier. Fond Ustavnej
kniznice vyuZzival, €ital knihy, ktoré si odtial poZi€iaval. Pre odsudenych zorganizoval vedomostné kvizy
v pozadovanom pocte. Vychadzok sa

zUc&astfoval nepravidelne. Do ponukanych kultirno-osvetovych €innosti v Ustave sa zap4jal, nie vSak do
vSetkych. Aktualne je aktivnym &lenom v krizku Biblicka Skola. Zo zdravotnych dévodov nie je pracovne
zaradeny. Jeho zdravotna klasifikacia je "E". Cinnosti pre véeobecny rozvoj osobnosti odsideného
sa zucastfioval v ramci zdravotnych obmedzeni. Vztahy s vonkajSim prostredim udrzZiaval s blizkymi
vSetkymi zakonnymi moznostami, najma s druZkou S., s detmi a surodencami. Kontakty su pravidelné,
vo forme telefonovania prakticky na dennej baze. Prostrednictvom blizkych sa zaujima aj o ¢lenov
SirSej rodiny. V komunikcii s rodinou zachovaval sludnost. Z komplexného hradiska stanoveny program
zaobchadzania pini Ciasto¢ne. V edukalnej oblasti sa vyskytovali nedostatky

hlavne v zachovavani sludnosti v kontakte s inymi osobami. Vo volnom €ase rozvijanie moralno-
vélovych vlastnosti je na dostatonej urovni, v pracovnej oblasti je obmedzovany zdravotnym stavom.
S najbliz8imi sa kontaktuje, rodinné a socialne zazemie sa javi ako podporné. Resocializaéna prognéza
je hodnotena ako menej priaznivd na zaklade stredného rizika recidivy trestnej €innosti. Vzhfadom
na uvedené skuto€nosti mozno konstatovat, Ze odsudeny Ciastoéne preukazuje splnenie podmienok
na podmienecné prepustenie a ustav neodporuca ho podmienecne prepustit z vykonu trestu odnatia
slobody.

Dalej z dokazovania sud zistil, Ze odsudeny vykonava trest odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1T/9/2011 z 22.03.2021 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Trenéin sp. zn. 3To/65/2012 zo dfia 10.09.2012, ktorym bol uznany vinnym zo
spachania zlo€inu ubliZzenia na zdravi podla § 155 odsek 1 Trestného zakona v trvani 6 (8est) rokov so
zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Odsudeny nastupil
na vykon trestu dfia 31.03.2017. 2/3 z uloZzeného trestu vykonal ku dfiu 22.03.2021.

Odsudeny bol celkovo doposial 12 (dvanast) krat sudne trestany, vo vykone trestu je po Stvrty krat. Prvy
nepodmienecny trest odhatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Trené&in sp. zn.
2T/99/1999 zo dna 26.01.1999 vykonal diia 30.05.2006 v trvani 10 mesiacov. Druhy nepodmienecny
trest odiiatia slobody, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu Topol€any sp. zn. 1T/33/2000
zo diia 22.08.2005 v trvani 14 mesiacov vykonaval do diia 12.10.2006, kedy bol rozhodnutim Okresného



sudu Trencin sp. zn. 1Pp/69/2006 zo darn 12.10.2006 podmieneCne prepusteny. Treti nepodmienedny
trest odiiatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Mestského sudu Brno sp. zn. 91T/236/2008 zo
dnia 08.01.2009 v trvani 19 mesiacov vykonaval do dfia 13.08.2009, kedy bol uznesenim Okresného
sudu Chomutov podmienecne prepusteny na slobodu. Z 12 zaznamov v odpise registra trestov pri dvoch
zaznamoch je udaj o zrudeni trestu ( €. 4 a &. 6) a pri jednom zazname je udaj o upusteni od uloZenia
suhrnného trestu (.10).

Okresny prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vzhladom k tomu, Ze z odpisu registra trestov
vyplyva, Ze, odsudeny bol v minulosti opakovane podmieneéne prepusteny, bolo na neho pdsobené
podmiene&nym odkladom vykonu trestu, v ktorej skiSobnej dobe sa neosved¢il, v odpise registra trestov
ma 11 zaznamoyv, a preto navrhuje jeho navrh zamietnut.

Zastupca UV TOS llava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia na odstideného
u odsudeného nedo$lo k Ziadnym zmenam, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny.

Predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odniatia slobody je kumulativne splinenie
troch podmienok. Odsudeny musi mat vykonanu zakonom stanovenu Cast z vymery uloZzeného a
nariadeného trestu odfatia slobody (forméalna podmienka), vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polepSenie (materidlna podmienka) a mdze sa od neho oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo€nost prilis velké riziko jeho recidivy po
jeho podmiene¢nom prepusteni (materidlna podmienka). Predpoklad pozitivnej prognézy buduceho
spravania sa odsudeného, je nevyhnutnym pre jeho podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat
z hodnotenia odsudeného, pricom odakavanie, ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu.
Pri rozhodovani sud prihliadne aj na povahu spachaného trestného ¢inu a to v akom ustave vykonava
trest odnatia slobody.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola splnena formalna
podmienka na podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na podanie navrhu o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odratia slobody), ale neboli u neho splnené obe podmienky
materialne, preto nie je jeho navrh s poukazom na § 66 odsek 1 Trestného zakona dovodny.

Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, odsudeny uz vykonal potrebni pomernu €ast z vymery
uloZeného trestu odniatia slobody, 2/3, lehota na podanie navrhu mu uplynula dfia 22.03.2021, preto
bola formalna podmienka u odsudeného splnena.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
polepSenie tak tato podmienka v danom pripade nebola splnena. V pripade druhej podmienky sud
skuma ¢&i je odsudeny schopny viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, a to plnenim svojich
pracovnych aj mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujicich sa
na vykon trestu odnatia slobody. Stid vychadza pri posudzovani vedenia riadneho Zivota zo spravy UV
TOS o ktorej pravdivosti a relevantnosti sid nema doévod pochybovat. V uvedenom pripade nebolo
spravanie odsudeného vzdy na poZadovanej urovni. Nedostatky sa vyskytli hlavne v zachovavani
slusnosti v kontakte s osobami, s ktorymi prichadzal do styku, v situaciach, ktoré nedopadli v jeho
prospech, podla jeho predstav sa spraval natlakovo, teatralne, nejednal racionalne, ale emotivne, jeho
vystupovanie obsahovalo prvky arogancie, manipulacie, verbalnej agresie. Poas vykonu trestu od
31.01.2017 mal udelenu jedna disciplinarnu odmenu. Jeho vykon trestu mozno charakterizovat ako
kolisavy. Odsudeny k trestnej €innosti verbalizuje kriticky postoj, volny €as travi zmysluplne, zapéja sa
do aktivit kultirno osvetovej €innosti, pre odsudenych organizoval vedomostné kvizy v pozadovanom
mnozstve. Aktualne je aktivnym &lenom kruzku Biblicka 8kola. Vychadzok sa zucastriuje nepravidelne.
Celkové pdsobenie odstideného vo vykone trestu moZno oznadit' ako to uviedol aj UV TOS llava, ako
kolisavy vykon trestu. Odsudeny po nastupe na vykon trestu mal evidentné problémy zvladat’ vykon
trestu, reSpektovat’ autority a predovSetkym zachovavat' sluShom v komunikacii, ¢o viedlo k sprisneniu
jeho rezimu a zaradenie do diferenciacnej skupiny ,C* a to od 06.11.2018. Odsudeny mal problémy
so spravanim dlhodobejSie, nakolko az 01.03.2022 mu bola zmenena diferenciaéna skupina na B, t.
zn. bolo zhodnotené, Ze jeho spravanie je na pozadovanej urovni pre uvedenu zmenu. Odsudeny v
suCasnosti ma stabilizované spravanie, avdak sud posudzuje jeho cely vykon trestu a preto neméze



bez vyhrad uviest v pripade odsudeného, Ze odsudeny plnenim svojich povinnosti splnil podmienky na
jeho podmienecné prepustenie, Ze viedol podas vykonu trestu riadny Zivot. Odsudeny vaésinu vykonu
trestu mal problémy so spravanim, ¢o viedlo aj k negativnemu stanovisku ustavu s jeho podmiene&nym
prepustenim, s &im sa sud stotoznil. Odsudeny mal aj pozitivne zapisy, ktoré su su€astou hodnotenia,
avSak pre podmieneéné prepustenie musi odsudeny spinit podmienku riadneho Zivota po&as vykonu
trestu, t. zn. musi ist o dlhodobé, bezproblémové zvladnutie podmienok vykonu trestu, o u odsudeného
nemozno konstatovat, preto k naplneniu prvej materialnej podmienky v uvedenom pripade nedoslo.

Splnena taktiezZ nebola u odsudeného ani tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné olakavanie
vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode, t. j. neexistencia rizika jeho recidivy. V uvedenom
pripade sa sud stotoznil so zaverom UV TOS llava, v rdmci ktorého bolo konstatované stredné
riziko recidivy. V pripade odsudeného je podla nazoru sudu riziko recidivy stredné az velké. Suad pri
hodnoteni rizika recidivy prihliadol na trestnd minulost odsudeného, ktory bol uz doposial celkom 12-
krat sudne trestany, priCom vo vykone trestu odfatia slobody je po 4-krat. Vzhfadom na uvedené
mozno charakterizovat osobu odsudeného ako osobu so sklonom k pachaniu trestnej Cinnosti, od
ktorej pachania ho neodradili ani viaceré odsudenia &i vykonané tresty. Preto sud ma za to, Ze riziko
recidivy je u neho stredné az velké, ¢im sud nema splnenud druhd materialnu podmienku pre jeho
podmieneéné prepustenie, preto jeho navrh zamietol. Sud zarover poukazuje na to, Ze odsudeny uz bol
opakovane z vykonu trestu prepusteny. Najprv Okresnym siudom Tren¢in v roku 2006 a nasledne to bolo
v roku 2009 a to Okresnym sudom Chomutov, 13.08.2009. Vychadzajuc z uvedeného, sud konstatuje,
Ze odsudenému uz boli opakovane prostrednictvom podmiene&ného prepustenia skratené tresty, bola
mu uloZzena podmienka s tym, Ze odsudeny bude dalej viest riadny Zivot, €o odsudeny v obidvoch
pripadoch urcite aj sluboval. Napriek uvedenému, k zlyhaniu odsudeného opakovane doslo, a odsudeny
opakovane sa dostal do vykonu trestu. Preto sud dévodne pochybuje, Ze u odsudeného je mozné
predpokladat’ vedenie riadneho Zivota po jeho podmiene&nom prepusteni, vzhfadom k opakovanym
zlyhaniam v minulosti v spojeni aj so spravanim odsudeného poc€as vykonu trestu. Sud len na uplnost
uvadza, ze po prvom podmieneénom prepusteni odsudenému pribudlo do registra trestov 7 zaznamov,
po druhom podmiene&nom prepusteni tri zdznamy. Z uvedeného je zrejmé, Ze dbsledny vychovny vplyv
predchadzajuci vykon trestu na odsudeného nemal.

Sud vzhladom k v&etkym skuto€nostiam tykajucich sa odsudeného, jeho spravania po€as vykonu trestu,
jeho trestnej minulosti, dospel k zaveru, Ze u odsudeného nebola dana dostatona zaruka, Ze bude
na slobode viest riadny Zivot, a preto aj konstatuje, Ze k naplneniu druhej materialnej podmienky v
uvedenom pripade nedoslo.

Z uvedenych dbévodov sud zamietol névrh na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, nakolko odsudeny nesplfial dosledne vSetky zakonom stanovené podmienky pre také
rozhodnutie.

Odsudeny poukazoval v rdmci celého konania opakovane na svoj nepriaznivy zdravotny stav, ktory bol
aj dévodom pre podanie navrhu na podmienec¢né prepustenie. Sud vSak poukazuje na to, Ze nepriaznivy
zdravotny stav odsudeného resp. zhorSenie zdravotného stavu poc¢as vykonu trestu nie je jednou z
moznosti, kedy sud méze odsudeného podmienecéne prepustit. V pripade zhorSenia zdravotného stavu
odsudeny ma moznost poziadat' o prerudenie vykonu trestu v zmysle § 412 odsek 1 Trestného poriadku
o ktorom sud rozhoduje v samostatnom konani.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom pomerom hlasov 3: 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren&ine. Staznost ma odkladny ucinok.



