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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec sudkynou JUDr. Magdalénou Balazovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
W. J., K. XX.XX.XXXX, bytom u rodigov, zasttpené koliznym opatrovnikom Urad prace, socialnych veci
a rodiny v Luc€enci, odbor socialnych veci a rodiny, dieta rodicov: X.G. J., K. XX XX.XXXX, O. Q. XXX/
X, XXX XX J., $tatny obcan SR a S. J., K. XX XX.XXXX, O. Q. XXX/X, XXX XX J., Stdtna obcianka SR
o schvalenie pravneho ukonu takto

rozhodol:

I.sid schvarluje pravny ukon maloletej dedicky W. J., Y. J., K. XX. XX.XXXX, O. J., Q. XXX/X, dohodu
dediCov o vyporiadanie dediCstva uzavretu dria 09.05.2017 do zapishice napisanej dfia 09.05.2017
notarom - sudnym komisarom JUDr. Janou Horfiakovou na Notarskom uUrade so sidlom v Bratislave,
Sturova 4, v dediéskej veci po porugitelovi V.. V.. X. O., Y.. O., P.., K. XX.XX.XXXX, Y..C.. XXXXXX/
XXX, K. 0. 0., B. X, G. P. XX.XX.XXXX, ktorou maloleta dedi¢ka nadobudla zakonny dedi¢sky podiel
1/32-tinu k celku.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1.S0d uznesenim ¢€.k. 8P/60/2017-6 dna 19.09.2017 zacal konanie o schvalenie pravneho ukonu. ISlo
o pravny ukon kolizneho opatrovnika maloletej dedi¢ky - zapisnice spisanej diia 09.05.2017.

2. Pojednavania difia 29.09.2017 sa nezucastnil otec maloletého dietata, sud pojednaval v jeho
nepritomnosti v sulade s ustanovenim § 180 zak. €. 160/2015 Z.z. (Civilny sporovy poriadok, dalej
.C.8.p.%).

3. Matka maloletého dietata a kolizny opatrovnik navrhli pravny ukon maloletej dedicky schvalit.

4. Z pripojeného spisu Okresného sudu Bratislava IV sp.zn. 65D/71/2012 sud zistil, ze v fiom sa
prejednava novoobjaveny majetok, ktorym su - relativne autorské prava vo vyske 3027,29 Eur brutto,
ktoré vznikli z pouzitia diela X. O., - absolutne autorské prava bez uréenia hodnoty z dévodu, Ze v
pbévodnom dedi¢skom konani vedenom na Okresnom sude Bratislava V pod sp.zn. 23D/1020/2004, Dnot
1/2005 autorské prava prededené neboli. Autorské diela porucitela V.. V.. X. O., P.. sa m6zu v buducnosti
pouzivat' (autorské prava trvaju 70 rokov po smrti porucitefa) a preto je potrebné ich prededit, aby bol
znamy relevantny subjekt, ktory bude udelovat suhlas na pouZzitie diel porucitela a suasne prijemca
pripadnych autorskych odmien, ktoré vzniknu z pouZitia diel.

5. V citovanom sudnom spise sa nachadza zapisnica napisana dna 09'05'201? notarom - sudnym
komisarom JUDr. Janou Horfidakovou na Notarskom urade so sidlom v Bratislave, Sturova 4, v dediCskej
veci po poruditefovi (V.. V.. X. O., P..) a na fiom kolizny opatrovnik UPSVaR v Lucenci, odbor socialnych



veci a rodiny maloletej zakonnej dediCky W. J. uzavrel dohodu dediov o vyporiadani dedi¢stva, ktorou
maloleta nadobudla zakonny dedi¢sky podiel v 1/32-tine k celku.

6. Podla ustanovenia § 28 zak. €. 40/1964 Zb. (Obciansky zakonnik, dalej ,0Z%) ak zakonni zastupcovia
su povinni aj spravovat majetok tych, ktorych zastupuje, a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s
majetkom potrebné schvalenie sudu. V sulade s citovanym zédkonnym ustanovenim sud schvalil pravny
ukon, lebo je v zaujme maloletej zakonnej dedicky.

7. Podfa ustanovenia § 52 z&k. €. 161/2015 Z.z. (Civilny mimosporovy poriadok, dalej ,C.m.p.“) Ziaden
z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku na Okresny sud Luéenec, Dr. Herza 14, 984 37 Lu€enec.

Odvolanie je potrebné predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazd4 strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak strana sporu nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jej trovy.

Podla § 62 ods. 1, 2 C.m.p., je odvolanie mozné oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podla § 63 C.m.p., v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové
dbkazné navrhy.

Podla § 64 C.m.p., zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 C.m.p., odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno
zacat konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 C.m.p., odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 C.m.p., na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.



