Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 4P/50/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6617209985

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 09. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Mikulas Géczi

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2017:6617209985.3
Uznesenie

Okresny sud Lugenec sudcom JUDr. MikulaSom Géczim vo veci starostlivosti o maloleté deti A.A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, K. B.0, nar. XX.XX.XXXX, obidve bytom u T. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom J. A. XXXX/
X, XXX XX E., $tatnej ob&ianky SR, obidve zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych
veci a rodiny v Lu€enci, deti rodi¢ov K. B., nar. XX.XX.XXXX, zomrelej dfia XX.XX.XXXX a J. B., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom R. E. XX/XXXX, XXX XX E., t.&. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave
na vykon trestu odhatia slobody Kosice - Saca, so sidlom B. X, XXX XX A. - 8., tatneho ob&ana SR, o
zverenie maloletych deti do ndhradnej osobnej starostlivosti takto

rozhodol:

[.Sdd meni rozsudok Okresného sudu Lucenec €. k. 9P/17/2012-35 zo diia 20.04.2012, pravoplatny
driia 11.05.2012 tak, Zze maloleté deti A. B., nar. XX. XX.XXXX a K. B., nar. XX XX.XXXX zveruje
do nahradnej osobnej starostlivosti T. A., nar. XX.XX.XXXX, ktora bude vykonavat osobnu starostlivost
o vychovu, zdravie, vyzivu a vSestranny vyvoj maloletych deti a v beznych veciach ich bude zastupovat
a spravovat ich majetok namiesto rodicov.

II. Otec J. B., nar. XX XX.XXXX je povinny prispievat na vyzivu maloletych deti A. B., nar.
XX XX XXXX a K. B., nar. XX. XX.XXXX mesacnym vyzivhym v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo
sumy zivotného minima na kazdé nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona, na kazdé dieta zvlast, poénuc driom pravoplatnosti tohto rozhodnutia; takto uréené
vyzivné je splatné vzdy do 25. diia kazdého mesiaca vopred na Gget Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Lucenec.

Ill. Ziaden z Ucastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Na zaklade navrhu podaného Uradom prace, socialnych veci a rodiny Luenec tunaj$iemu stdu dia
25.07.2017 na zverenie maloletych deti A. B., nar. XX. XX.XXXX a K. B., nar. XX.XX.XXXX do nahradnej
osobne;j starostlivosti T. A., Z. XX XX.XXXX sud uznesenim &€.k. 4P/50/2017-8 zo dfia 03.08.2017 zacal
konanie o zverenie maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti. Dévodom na zalatie konania
bola skutoénost, Ze maloleté deti A. B. a K. B. boli uznesenim Okresného sudu Lu¢enec €. k. 3P/7/2017-6
zo diha 24.04.2017 doCasne zverené do nahradnej osobne;j starostlivosti T. A., nar. XX.XX.XXXX a od
uvedeného €asu Ziju v domacnosti pani A., ktord im zabezpeduje starostlivost’ a vychovu a ma zaujem
o zverenie deti do jej nahradnej osobnej starostlivosti.

2. Otec J. B. vo vyjadreni zo diia 12.09.2017 Ziadal sud o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad
maloletymi detmi a s ich zverenim do starostlivosti T. A. (hdhradného rodi¢a) nesuhlasil. Dévodom
nesuhlasu bola obava, Ze druh T. A. - F. H. sa bude dopustat vo vztahu k maloletym detom fyzického
a psychického tyrania. Poukazal pritom na jeho predchadzajuce odsudenie za uvedeny trestny &in a na
skuto€nost, Ze v rodine pani A. dochadza ku kazdodennému uZivaniu drog a alkoholickych napojov a
nasledne k tyraniu zo strany F. H..



3. Kolizny opatrovnik vykonal v domacnosti ndhradného rodi¢a Setrenie, o vysledku ktorého podal
pisomnu spravu diia 25.09.2017. Podla predloZzenej pisomnej spravy maloleté deti Ziju u ndhradného
rodi¢a - ich tety T. A., nakolko ich matka K. B. zomrela a otec J. B. bol umiestneny v Ustave na vykon
vazby a Ustave na vykon trestu odiatia slobody v Banskej Bystrici. T. A. Zije v garsénke, ktori ma v najme
od bytového druzstva SPOOL Luéenec. Uvedena garsdnka pozostava z predizby, kipelne a jednej izby,
ktorej zariadenie pozostava z obyvacej steny, komody, valandy, kachli, jedalenského stola so Siestimi
stolickami, elektroniky, televizora a police s potravinami. Kupefia je nefunkéna, deti sa umyvaju vo vani,
na dvore je suché WC. Garsénka je vykurovana suchym palivom. Hygiena v domacnosti v Case Setrenia
bola na poZadovanej urovni. Mesaéné vydavky v suvislosti s uzivanim garsénky €inia spolu 140,-eur. T.
A.S. je nezamestnana, je poberatelkou davky v hmotnej nidzi v sume 258,30 eur mesaéne a pridavku
na deti vo vySke 70,56 eur mesacne a sirotského déchodku na maloleté deti B. v sume 54,-eur mesaéne.
V spolo¢nej domacnosti Zije s druhom F.E. H., ktory je nezamestnany, pobera davku v hmotnej nudzi
v ume 124,70 eur, synom F. H., nar. XX.XX.XXXX a s maloletymi detmi A. a K. B.. V rdmci Setrenia
pomerov v domacnosti nahradného rodi¢a bol vykonany pohovor s maloletymi detmi, ktoré sa zhodne
vyjadrili, Ze chcu u tety T. A. zostat.

4. Sud vytycil termin pojednavania na 29.09.2017, otec maloletych deti J. B. nebol na pojednavani
pritomny, doru€enie predvolania mal riadne vykazané dia 25.08.2017. Nahradny rodi¢ ako aj kolizny
opatrovnik boli na pojednavani pritomni osobne. Na zaklade uvedeného sud preto postupoval podfa ust.
§ 180 CSP a teda vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti otca maloletych deti.

5. T. A. na pojednavani uviedla, Ze so zverenim maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti
suhlasi, nakolko zabezpeduje ich vychovu a vyZivu od aprila 2017. Otec maloletych deti neprispieva na
ich vyZivu Ziadnym vyzivnym, o deti sa zaujimal jednym listom, odvtedy s nim nie su v kontakte. Maloleté
deti s fiou Ziju v spolo&nej domacnosti v byte, deti maju zdravotné problémy a preto s nimi navstevuje
MUDr. J.. K vyjadreniu otca uviedla, Ze nie je pravdou, Ze poziva drogy, kym Zila matka maloletych deti
boli prakticky bezdomovcami, byvali po réznych stavbach, neskér si vybavili byvanie na Ulici E. V. E.,
kde ich v3ak pre neplatenie ndjomného vystahovali. Otec maloletych deti poZival alkoholické napoje, bol
Casto pod vplyvom alkoholu a tak aj zabil matku maloletych deti. Nasledne maloleté deti byvali u starych
rodi€ov, ich otec pracoval prilezitostne vo V., kde zarobené peniaze minul na alkohol. Zaroven poberal
sirotsky prispevok na maloleté deti, deti mali nepravidelnu stravu, jedenkrat do mesiaca sa stravovali v
jedalni. Ostatné peniaze ich otec pouZil na kipu alkoholu.

6. Kolizny opatrovnik suhlasil so zverenim maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti T. A.,
nakolko tato zabezpecuje osobnu starostlivost o maloleté deti, ktoré s fiou a s ¢lenmi jej rodiny Ziju v
spolo¢&nej domacnosti.

7. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom T. A., kolizneho opatrovnika, oboznamenim sa s
obsahom spisu a precitanim navrhu zo dna 25.07.2017, odpovede na lustraciu v registri obyvatelov
zo diia 26.07.2017, odpovede na lustraciu v ZVJS zo dfia 26.07.2017, odpovede na lustraciu v
socialnej poistovni zo diia 26.07.2017, uznesenia tunajSieho sudu €.k. 4P/50/2017-8 zo diia 03.08.2017,
uznesenia tunajsieho sudu &.k. 4P/50/2017-10 zo dria 03.08.2017, poucenia o procesnych pravach a
povinnostiach u¢astnikov konania, vyjadrenia otca maloletych deti zo dfia 14.09.2017, spravy kolizneho
opatrovnika zo dia 26.09.2017, oboznamenim sa s obsahom pripojeného spisu tunajSieho sudu sp.zn.
3P/7/2017, precitanim listin predloZenych T. A., potvrdenia o poberani pridavku na deti, davky v hmotnej
nudzi za rok 2016,2017, pridavku na dieta za rok 2017,2016.

8. V zmysle § 45 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Zakon o rodine®), ak to vyZzaduje zaujem maloletého dietata, sud
mdbze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta
takto zverit, sa méze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora
ma sposobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné
a moralne, a spdsobom svojho Zivota a Zivota oséb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude
nahradnu osobnu starostlivost vykonavat’ v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpeduje
osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odiaté rozhodnutim
sudu, nemozno v €ase trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do ndhradnej osobnej starostlivosti
na ¢as trvania odnatia dietata.



9. Podla § 45 ods. 2 Zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

10. Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

11. Podla § 45 ods. 4 Zakona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodigia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sidu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

12. Podla § 45 ods. 5 Zakona o rodine, na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouziju
ustanovenia § 32 a 33.

13. Podla § 45 ods. 6 Zakona o rodine, rodiCia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zvereng, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

14. Podla § 45 ods. 7 Z&kona o rodine, vyZivovacia povinnost rodi€ov voci maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

15. Podla § 45 ods. 8 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZzivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlh3ie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socidlnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; Urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyZzivné dietatu.

16. Podla § 45 ods. 9 Zakona o rodine, sud najmenej raz za Sest’ mesiacov zhodnoti v sucinnosti s
organom socialnopravnej ochrany deti alebo v su&innosti s inymi osobami, ktoré st oboznédmené s
pomermi maloletého dietata, vykon ndhradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o
dieta v nahradnej osobnej starostlivosti a skuto€nost, &i rodi€ia mézu zabezpedit osobnu starostlivost
o maloleté dieta.

17. Podfla § 47 ods. 1 Zakona o rodine, nahradné osobnd starostlivost’ zaniké
a) dosiahnutim plnoletosti dietata,



b) smrtou maloletého dietata,

c) smrtou osoby, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti,

d) pravoplatnym rozhodnutim sudu o zaniku dévodu, pre ktory bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
osobne;j starostlivosti,

e) pravoplatnym rozhodnutim sudu o zrudeni nahradnej osobne;j starostlivosti,

f) rozvodom manzelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do spolo€nej nahradnej osobnej starostlivosti
podla § 46.

18. Podla § 47 ods. 2 Z&kona o rodine, sud zrui ndhradnu osobnu starostlivost len z vaznych dévodov,
najméa ak osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, zanedbava
maloleté dieta alebo poruSuje svoje povinnosti; urobi tak vzdy, ak o to tato osoba poziada.

19. Podla § 47 ods. 5 Zakona o rodine, ak zanikne nahradna osobna starostlivost z dévodov uvedenych
v odseku 1 pism. c) alebo e) a rodi¢ia nadalej nezabezpeCuju alebo nembézu zabezpedit osobnu
starostlivost’ 0 maloleté dieta, sud rozhodne o dalSej nahradnej osobnej starostlivosti o maloleté dieta.

20. Na zaklade § 62 ods. 1, 2, 3, 4, 5 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom
je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obidvaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v
akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov o
domacnost. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moZnosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a, sud neberie do avahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

21. Podla § 75 ods.1 prva veta Zakona o rodine, pri uréeni vyZivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

22. Podla § 76 ods.1 Zakona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

23. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo Setrenia pomerov v domacnosti ndhradného rodi¢a sud zistil, Ze
nahradny rodi¢ ma vytvorené vhodné podmienky na starostlivost o maloleté deti. T. A. je v su€asnosti
nezamestnana, evidovana ako uchadza¢ o zamestnanie na Urade prace, socidlnych veci a rodiny
Lugenec, je poberatelkou davky v hmotnej nudzi vo vyske 258,30 eur mesacne, pridavkov na maloleté
deti vo vySke 70,56 eur mesacne a sirotskych déchodkov na maloleté deti A. T. K. B. vo vySke 54,- eur
mesacne na kazdé dieta zvIast. Zije v spoloénej domacnosti s druhom F. H., nar. XX XX.XXXX, synom F.
H., nar. XX.XX.XXXX. Malolety A. B., nar. XX.XX.XXXX je Ziakom 7. roénika Specialnej zakladnej $koly
na M. R. V. E., maloleta K. B., nar. XX.XX.XXXX je Ziackou 2. roénika Specialnej zakladnej $koly na M. R.
V. E.. Maloleta K. ma zdravotné problémy, lie€i sa v odbornej ambulancii psychiatra MUDr. J.. Pediatrom
maloletych deti je MUDr. A.. Spolo€ne byvaju v prenajatej garsénke, ktora pozostava z predizby, kiipelne
a jednej izby. Vykurovanie je zabezpelené pevnym palivom, hygiena v domacnosti je na poZadovanej
urovni. Mesa¢né naklady na byvanie predstavuju 78,- eur najom a voda, 50,- eur elektrina, 12,- eur DIGI.
Na zaklade vykonaného Setrenia v domacnosti nahradného rodi¢a kolizny opatrovnik doporucil sudu
zverit maloleté deti do nahradnej osobnej starostlivosti T. A.S., nakolko je to v ich zaujme. Maloleté deti
so zotrvanim v domacnosti nahradného rodi¢a suhlasili.

24. Sud preveril aj podanie otca maloletych deti na tresthom oddeleni tunajsSieho sudu, kde zistil, Zze F. H.
bol v konani sp. zn. 4T/217/2005 pravoplatne odsudeny za trestny &in nasilia proti skupine obyvatelov a
proti jednotlivcovi a v konani sp. zn. 2T/61/2011 za trestny Cin nebezpeéné vyhrazanie. Teda nikdy nebol
odsudeny za trestny &in tyrania blizkej a zverenej osoby, ktorého by sa dopustil na svojej druzke alebo
maloletych detoch a ani v si€asnosti sa proti nemu nevedie Ziadne trestné konanie.

25. Na zaklade vykonaného dokazovania v sulade s citovanymi ustanoveniami zakona o rodine mal
sud za to, Ze zverenie maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti T. A. je plne v ich zaujme,



nakolko rodi€ia nemo6zu vykonavat osobnu starostlivost o maloleté deti a ich teta T. A. ma zaujem starat’
sa o maloleté deti a zaroven je v jej osobnych ako aj socialnych a finanénych moznostiach poskytnut
maloletym detom osobnu starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu ako aj ich vSestranny vyvo.

26. Sud zaroveni ulozil otcovi maloletych deti povinnost prispievat na ich vyZivu mesaénym vyzivnym v
minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na kazdé neplnoleté nezaopatrené dieta
alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona, pocnuc pravoplatnostou tohto rozhodnutia na
ucet Uradu préace, socidlnych veci a rodiny Luéenec.

27. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ust. § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z U€astnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

28. Podla zakonného ustanovenia § 217 ods. 1 CSP pre rozsudok je rozhodujuci stav v &ase jeho
vyhlasenia. Ustanovenia o sudcovskej koncentracii konania tym nie su dotknuté.

29. Podla § 234 ods. 1 a ods. 2 CSP sud rozhoduje uznesenim, ak nerozhoduje vo veci samej. Ak nie
je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane ustanovenia o rozsudku.

30. V sulade s ust. § 368 CSP sa pritomni u€astnici konania T. A., kolizny opatrovnik na pojednavani,
na ktorom bol vyhlaseny vyrok rozsudku, po jeho vyhlaseni vzdali prava podat proti nemu odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec zo strany otca maloletych deti.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP je odvolanie mozné odévodnit aj tym, zZe sud prvej instancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podra § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.

Podla § 64 CMP zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno
zacat konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 367 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny moze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



