Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 61C/15/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 1317212319

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 09. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ludmila Jan€ovi¢ova

ECLI: ECLI:SK:OSBA3:2017:1317212319.2
Uznesenie

Okresny sud Bratislava Ill, v pravnej veci Zalobcu: Bellova s.r.o., ICO: 47 258 772, so sidlom Bellova
12B, Bratislava, pravne zastupeny: VIVID LEGAL, s.r.0., ICO: 36 807 915, so sidlom Plynarenska 7/A,
Bratislava, proti Zalovanym: 1/ L.. H. B., D.. XX. XX.XXXX, H. N. O. XX, N., 2/ V. B., D.. XX. XX.XXXX,
H. N. N. XX, N., 3/ L.. B. U., D.. XX.XX.XXXX, H. N. N. XXE, N., 4/ L.. S. C., Y.,, D.. XX.XX.XXXX, H.
N. N. XX, N., 5/. L.. V.. M. Z,, D.. XX XX.XXXX, H. N. N. XXXXX/XX, N., 6/ O. C., D.. XX XX.XXXX, H.
N. N. XXC, N., 7/ S. J., D.. XX.XX.XXXX, H. N. C. XX, N., o uréenie vlastnickeho prava a o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia zo dna 31.08.2017, takto

rozhodol:
Sud navrh zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia zo dha 31.08.2017 zamieta.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou tunajSiemu sudu diia 27.06.2017 domaha urdenia, Ze Zalobca,
Zalovany 3/, Zalovany 4/, Zalovany 5/, Zalovany 6/ a Zalovany 7/ su podielovymi spoluvlastnikmi
pozemku parcely registra "C" KN parcelné Cislo: XXXXX/X, druh pozemku: zahrady, o vymere 600
m2, nachadzajuceho sa v okrese Bratislava I, v obci BA-m.&. NOVE MESTO, v katastralnom tzemi
S. a evidovaného na liste vlastnictva ¢. XXXX vedenom Okresnym Uradom Bratislava, katastralnym
odborom, ktorého hranice su urCené geometrickym planom vyhotovenym autorizovanym geodetom
a kartografom ustanovenym sudom. Predmetného ur€enia sa Zalobca domaha z dévodu nespravnej
evidencie (vedenia) spolo¢nej hranice pozemku XXXXX/X s pozemkom XXXXX/X, pozemkom XXXXX/
X a pozemkom XXXXX/X (dalej len "spolo&na hranica pozemkov"). Zalobca Zalobu odévodnil najma
tym, Ze ma za to, Ze v katastri nehnutefnosti bol vykonany nespravny zépis spolo€nej hranice tychto
pozemkov, pretoZe tvar pozemku XXXXX/X evidovany v katastri nehnutelnosti nezodpoveda vymere
pozemku XXXXX/X evidovanej v katastri nehnutelnosti a ma za to, ze spolo€na hranica pozemkov
ma byt vedena cca 3,70 m2 blizSie k spolo¢nej hranici pozemkov v bezpodielovom spoluvlastnictve
Zalovaného 1/ a Zalovaného 2/, &o zalobca zistil internym meranim pozemku XXXXX/X. Zalobca k Zalobe
pripojil ako listinny dokaz internetovy vypis z listu vlastnictva €. XXXX a &. XXXX pre katastrélne uzemie
S. a informativnu képiu z mapy Uradu geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky s vlastnym
orientanym nakresom spolo¢nej hranice predmetnych pozemkov.

2. Dfa 31.08.2017 zalobca podal na sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory bol
prideleny do sudneho registra 24C tunajsieho sudu a nasledne postupom podla § 152 ods. 9 vyhlasky €.
543/2005 Z. z. o Spravovacom a kancelarskom poriadku pre okresné sudy, krajské sudy, Specializovany
trestny sud a vojenské sudy a €asti . bodu 14/ a 15/ Rozvrhu prace Okresného sudu Bratislava Ill na rok
2017, Spr. 3784/2016 bol tento navrh prideleny do prislusného sudneho oddelenia, v ktorom je vedené
konanie vo veci samej pod sp. zn. 61C/15/2017.

3. Zalobca navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zo dfia 31.08.2017 odévodnil tym, Ze je
podielovym spoluvlastnikom (v pomere 1/6) pozemku parcely registra "C" KN parcelné €islo: XXXXX/X,
druh pozemku: zahrady, o vymere 600 m2, nachadzajuceho sa v okrese Bratislava lll, v obci BA-m.¢.



D. O., v katastralnom Uuzemi S. a evidovaného na liste vlastnictva &. XXXX vedenom Okresnym uradom
Bratislava, katastrdlnym odborom (dalej len "pozemok XXXXX/X"). Pozemok XXXXX/X ma spolo¢nu
hranicu (okrem inych pozemkov) aj s nasledovnymi pozemkami evidovanymi na liste vlastnictva &.
XXXX vedenom Okresnym uradom Bratislava, katastralnym odborom (dalej aj "LV €. XXXX"), ktorého
bezpodielovymi spoluvlastnikmi su Zalovany 1/ a Zalovany 2/ t.j. pozemok 18111/4 ma spolo¢nu hranicu:
- s pozemkom parcely registra "C" KN parcelné Cislo: XXXXX/X, druh pozemku: zahrady (v zmysle
zapisu v katastri nehnutelnosti) o vymere 460m2, ktory sa nachadza v okrese Bratislava lll, v obci BA-
m.¢. D. O., v katastralnom uzemi S. (dalej len "pozemok XXXXX/X"),

- s pozemkom parcely registra "C" KN parcelné Cislo: XXXXX/X, druh pozemku: zastavané plochy
a nadvoria (v zmysle zapisu v katastri nehnutefnosti) o vymere 104m2, ktory sa nachadza v okrese
Bratislava Ill, v obci BA-m.&. D. O., v katastralnom uzemi S. (dalej len "pozemok XXXXX/X") a

- s pozemkom parcely registra "C" KN parcelné Cislo: XXXXX/X, druh pozemku: zastavané plochy
a nadvoria (v zmysle zapisu v katastri nehnutefnosti) o vymere 126m2, ktory sa nachadza v okrese
Bratislava Ill, v obci BA-m.&. D. O., v katastralnom uzemi Vinohrady (dalej len "pozemok XXXXX/X").
Zalovany 1/ a zalovany 2/ st bezpodielovymi spoluvlastnikmi aj nasledovnych pozemkov evidovanych
na LV €. XXXX t.j.

- pozemku parcely registra "C" KN parcelné &islo: XXXXX/X, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria
(v zmysle zépisu v katastri nehnutefnosti) o vymere 422m2, ktory sa nachadza v okrese Bratislava lll, v
obci BA-m.¢. D. O., v katastralnom Uzemi S. (dalej len "pozemok XXXXX/X") a

- pozemku parcely registra "C" KN parcelné ¢&islo: 18110/4, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria
(v zmysle zapisu v katastri nehnutelnosti) o vymere 165m2, ktory sa nachadza v okrese Bratislava lll, v
obci BA-m.¢. D. O., v katastralnom Uzemi S. (dalej len "pozemok XXXXX/X").

Zalobca v navrhu dalej uviedol, Ze dia 22.01.2016 bolo Mestskej ¢asti Bratislava - D. O., oddeleniu
Uzemného konania a stavebného poriadku ako prislusSnému stavebnému uradu doruené podanie
oznacené ako ,Navrh na vydanie uzemného rozhodnutia - rozhodnutia o umiestneni stavby a vyuzivani
Uzemia podla § 39, § 39a, § 71 stavebného zakona v spojeni s § 3 vyhlasky MZP SR &. 453/2000 Z.z.,
ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona“ datované dria 22.01.2016. Na zaklade
oznaCeného navrhu bolo na stavebnom uUrade ako spravnom organe prvého stupfia a nasledne na
Okresnom urade Bratislava, odbore vystavby a bytovej politiky ako spravnom organe druhého stupna
vedené Uzemné konanie o vyuZivani Uzemia a umiestnenie stavby - rodinného domu vratane terénnych
Uprav a vystavby opornych murov, spevnenych pléch, oplotenia a prislichajucej technickej vybavenosti /
NN pripojka, vodovodna pripojka a kanalizagna pripojka/ (dalej len "stavba") na pozemkoch XXXXX/
X, XXXXXIX, XXXXX/X, XXXXX/IX V. XXXXX/X. Zalobca dalej uviedol, Ze L.. I. O., D.. XX.XX.XXXX
ako pbvodny majitel spoluvlastnickeho podielu o velkosti 1/6 na pozemku XXXXX/X, ktory previedol
na zalobcu, ako uc€astnik Uzemného konania predlozil v sulade s oznamenim stavebného Uradu
o zacati uzemného konania zo drfia 09.03.2016 sp. zn. 1162/2016/UKSP/HAVK stavebnému uradu
namietky do uzemného konania zo dfia 23.03.2016, v ramci ktorych okrem iného namietal aj to,
Ze v katastri nehnutelnosti je nespravne evidovana (vedena) spolo¢na hranica pozemkov, pri¢om
po preskumani projektovej dokumentacie bol L.. I. O. toho nazoru, Ze stavba by v pripade vydania
uzemného rozhodnutia v sulade s projektovou dokumentaciou prekra¢ovala spolo&nu hranicu pozemkov
a zasahovala by do pozemku XXXXX/X. KedZe stavba by v pripade vydania uzemného rozhodnutia
v sulade s projektovou dokumentaciou prekracovala spolo€nu hranicu pozemkov a zasahovala by
do pozemku XXXXX/X a kedZe Zalovany 1/ a Zalovany 2/ nedisponovali Ziadnym pravnym titulom
opraviiujucim Zalovaného 1/ a Zalovaného 2/ na vyuZitie Uzemia a umiestnenie stavby na pozemku
XXXXX/X, L.. I. O. v zdujme ochrany svojho vlastnickeho prava k pozemku XXXXX/X sucasne
namietal, Ze stavebny urad nie je za daného stavu (z dévodu neexistencie pravneho titulu na vyuZitie
Uzemia a umiestnenie stavby na pozemku XXXXX/X) podla § 38 stavebného zakona opravneny
vydat’ uzemné rozhodnutie. Stavebny urad driia 17.06.2016 vydal rozhodnutie o umiestnenie stavby
.,Rodinny dom Bellova“ vratane terénnych uprav a opornych murov, spevnenych pléch, oplotenia
a pripojok na inzinierske siete /NN pripojka, plynova, vodovodna a kanalizacna pripojka, dazdova
kanalizacia/ na ul. Bellova v Bratislave na pozemkoch parcely gislo XXXXX/X,X,X,X,X S. G. U. S. &.k.
1162/2016/UKSP/HAVK-20 (dalej len "rozhodnutie I"). Okresny urad Bratislava diha 06.02.2017 vydal
rozhodnutie €islo OU-BA-OVBP2-2017/6297/ZAV (dalej len "rozhodnutie 11") ktorym v &asti podmienok
vyplyvajucich z nanovo predlozenych vyjadreni dotknutych organov rozhodnutie | zmenil, vo zvySnej
Casti rozhodnutie | potvrdil a konstatoval, Ze rozhodnutie Il je neoddelitelnou su€astou rozhodnutia I. Diia
01.08.2016 bolo stavebnému dradu dorugené podanie oznaéené ako ,Ziadost o vydanie stavebného
povolenia“ na zaklade ktorého je na stavebnom Urade vedené stavebné konanie o povolenie stavby.
Stavebny urad dfia 19.06.2017 dorudil Zalobcovi ozndmenie o zacati konania o povoleni stavby zo



dna 12.06.2017 sp. zn. 778/2017/UKSP/VIDM, ktorym okrem iného oznamil u€astnikom stavebného
konania, Ze bolo zagaté stavebné konanie. Zalobca v stlade s tymto oznamenim predloZil stavebnému
uradu namietky do stavebného konania zo dfa 27.06.2017 v ramci ktorych namietal existenciu dévodu
pre obligatérne prerusenie stavebného konania, ktorym je prebiehajuce sudne konanie na Okresnom
sude Bratislava Il sp. zn. 61C/15/2017, v ktorom Zalobca spochybriuje spravnost’ evidencie (vedenia)
spolo&nej hranice pozemkov v katastri nehnutelnosti. Poukazal na skuto€nost, Ze ak je spolo¢na hranica
pozemkov v katastri nehnutefnosti evidovana (vedend) nespravne (a ma byt spravne vedena podla
predloZzeného orientaného nakresu) plati, Ze stavba nedodrzuje odstupové vzdialenosti od susedného
pozemku XXXXX/X v zmysle § 6 ods. 3 vyhlasky &. 532/2002 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti
o vS8eobecnych technickych poziadavkach na vystavbu a o vSeobecnych technickych poziadavkach na
stavby uzivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu a orientacie, resp. zasahuje aj do pozemku
XXXXX/X, pricom k Ziadosti nebola prilozena Ziadna listina, z ktorej by vyplyval pravny titul opraviiujuci
akukolvek osobu na zriadenie stavby na susednom pozemku XXXXX/X. Zalobca v navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia poukazal tiez na ob&ianskopravne namietky vznesené v izemnom a stavebnom
konani s poukazom na § 137 zakona €. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavebny zakon). Z uvedenych dévodov, s poukazom na nespravnu evidenciu (vedenie) spoloCne;j
hranice pozemkov v katastri nehnutelnosti a neexistenciu pravneho titulu Zalovaného 1/ a Zalovaného 2/
na vyuzitie Uzemia a umiestnenie stavby na pozemku XXXXX/X zalobca uviedol, Ze L.. I. O. v tzemnom
konani uplatnil ob&ianskopravnu namietku (t.j. namietku vyplyvajucu z vlastnickych prav k pozemku
XXXXX/X), ktora prekraCuje rozsah rozhodovacej pravomoci stavebného dradu a stavebny urad bol
povinny pokusit sa o dosiahnutie dohody u€astnikov uzemného / stavebného konania o predmetne;j
namietke, ktory vSak ziadne také ukony smerujuce k pokusu o dosiahnutie dohody u€astnikov nevykonal,
navySe v rozpore s § 137 stavebného zakona stavebné konanie neprerusil do pravoplatného skonéenia
sudneho konania sp. zn. 61C/15/2017.

4. Zalobca s poukazom na ust. § 324 ods. 1, 3, § 325 ods. 1, ods. 2 pism. d), § 326 ods. 1, § 328 ods.
1, 2, § 329 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP") navrhol, aby
sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym ulozi Zzalovanému 1/ a Zalovanému 2/ povinnost zdrzat' sa:

- akychkolvek a vSetkych stavebnych a/alebo terénnych prac na pozemku s parcelnym ¢&islom XXXXX/
X o vymere 460m2, druh pozemku: zahrady, parcela registra "C", ktory sa nachadza v katastralnom
Uzemi S., v obci BA-m.&. NOVE MESTO, v okrese Bratislava Il a je evidovany Okresnym Gradom
Bratislava, katastralnym odborom na liste vlastnictva €. XXXX, vratane prac smerujucich k akémukolvek
stavebnému zasahu, k zastavaniu, k povrchovému spevneniu, k uloZeniu akychkolvek inZinierskych sieti
do toho pozemku, na tento pozemok alebo nad tento pozemok, k pripojeniu sa na inZinierske siete,
ktoré su alebo budu vedené v tomto pozemku, na fiom a/alebo nad nim, &i akejkolvek zmene funkéného
vyuzitia tohto pozemku alebo jeho &asti,

- akychkolvek a v3etkych stavebnych a/alebo terénnych prac na pozemku s parcelnym &islom XXXXX/X
o vymere 422m2, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria, parcela registra "C", ktory sa nachadza
v katastralnom uUzemi S., v obci BA-m.&. D. O., v okrese Bratislava lll a je evidovany Okresnym uradom
Bratislava, katastralnym odborom na liste vlastnictva €. XXXX, vratane prac smerujucich k akémukolvek
stavebnému zasahu, k zastavaniu, k povrchovému spevneniu, k uloZeniu akychkolvek inZinierskych sieti
do toho pozemku, na tento pozemok alebo nad tento pozemok, k pripojeniu sa na inZinierske siete,
ktoré su alebo budu vedené v tomto pozemku, na fiom a/alebo nad nim, &i akejkolvek zmene funkéného
vyuzitia tohto pozemku alebo jeho &asti,

- akychkolvek a v3etkych stavebnych a/alebo terénnych prac na pozemku s parcelnym &islom XXXXX/X
o vymere 165m2, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria, parcela registra "C", ktory sa nachadza
v katastralnom uzemi S., v obci BA-m.&. D. O., v okrese Bratislava lll a je evidovany Okresnym uradom
Bratislava, katastralnym odborom na liste vlastnictva €. XXXX, vratane prac smerujucich k akémukolvek
stavebnému zasahu, k zastavaniu, k povrchovému spevneniu, k uloZeniu akychkolvek inZinierskych sieti
do toho pozemku, na tento pozemok alebo nad tento pozemok, k pripojeniu sa na inZinierske siete,
ktoré su alebo budu vedené v tomto pozemku, na fiom a/alebo nad nim, &i akejkolvek zmene funkéného
vyuzitia tohto pozemku alebo jeho &asti,

- akychkolvek a v3etkych stavebnych a/alebo terénnych prac na pozemku s parcelnym &islom XXXXX/X
o vymere 104m2, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria, parcela registra "C", ktory sa nachadza
v katastralnom uzemi S., v obci BA-m.&. D. O., v okrese Bratislava lll a je evidovany Okresnym uradom
Bratislava, katastralnym odborom na liste vlastnictva €. XXXX, vratane prac smerujucich k akémukolvek
stavebnému zasahu, k zastavaniu, k povrchovému spevneniu, k uloZeniu akychkolvek inZinierskych sieti
do toho pozemku, na tento pozemok alebo nad tento pozemok, k pripojeniu sa na inZinierske siete,



ktoré su alebo budu vedené v tomto pozemku, na fiom a/alebo nad nim, &i akejkolvek zmene funkéného
vyuzitia tohto pozemku alebo jeho &asti,

- akychkolvek a v3etkych stavebnych a/alebo terénnych prac na pozemku s parcelnym &islom XXXXX/X
o vymere 126m2, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria, parcela registra "C", ktory sa nachadza
v katastralnom uzemi S., v obci BA-m.&. D. O., v okrese Bratislava lll a je evidovany Okresnym uradom
Bratislava, katastralnym odborom na liste vlastnictva €. XXXX, vratane prac smerujucich k akémukolvek
stavebnému zasahu, k zastavaniu, k povrchovému spevneniu, k uloZeniu akychkolvek inZinierskych sieti
do toho pozemku, na tento pozemok alebo nad tento pozemok, k pripojeniu sa na inZinierske siete,
ktoré su alebo budu vedené v tomto pozemku, na fiom a/alebo nad nim, &i akejkolvek zmene funkéného
vyuzitia tohto pozemku alebo jeho &asti,

a to az do 30 dni od vykonatelnosti rozhodnutia vo veci same;.

5. Zalobca potrebu neodkladnej Upravy pomerov oddvodnil bezprostrednou hrozbou vzniku
nenavratného stavu v podobe nezvratnych doésledkov zalatia stavebnych prac (realizacie stavby)
na spornych pozemkoch. Pretrvavajici stav objektivnej pravnej neistoty ohladom spolo¢nej hranice
pozemkov a tym aj ohladom vlastnickeho prava Zalobcu k pozemku XXXXX/X je momentalne
umocneny procesnym postupom Zalovaného 1/ a zalovaného 2/, ktory vedie k vydaniu stavebného
povolenia na realizaciu stavby. Stavebné povolenie vytvori Zalovanému 1/ a Zalovanému 2/ opravnenie
na realizaciu stavby na spornych pozemkoch, ktorda bude mat v pripade potvrdenia nasledne;j
nespravnosti evidencie spolognej hranice pozemkov v katastri nehnutelnosti nezvratné dbsledky pre
obsah vlastnickeho prava Zalobcu. Zalobca méa jednoznaéne za to, Zze za daného stavu povinnost
zdrzat’ sa realizacie stavebnych prac na spornych pozemkoch uloZena Zalovanému 1/ a Zalovanému
2/ vo forme neodkladného opatrenia je (aj s ohfadom na opakované procesné pochybenia stavebného
uradu) jedinym u€innym prostriedkom pravnej ochrany vlastnickeho prava Zalobcu: ked stavebny
urad neprihliadol na obd&ianskopravnu namietku nespravneho vedenia spolognej hranice pozemkov
uplatnend v ramci namietok do Uzemného konania a v rozpore s § 137 ods. 1 stavebného zakona
sa vObec nepokusil o dosiahnutie dohody ucastnikov Uzemného konania o predmetnej namietke; ked
stavebny urad neprihliadal na ob&ianskopravnu namietku vedenia sudneho konania sp. zn. 61C/15/2017
uplatnent v ramci namietok do stavebného konania a v rozpore s § 137 ods. 2 stavebného zakona
neprerusil stavebné konanie az do ¢asu pravoplatného skon&enia sidneho konania sp. zn. 61C/15/2017;
ked existuje dévodna obava, Ze stavebny urad pred pravoplatnym skonéenim sudneho konania sp.
zn. 61C/15/2017 vyhovie Ziadosti Zalovaného 1/ a Zalovaného 2/ a vyda stavebné povolenie, ktoré
vytvori Zalovanému 1/ a Zalovanému 2/ opravnenie na realizaciu stavby na spornych pozemkoch; ked
stavebné prace (realizacia stavby) na spornych pozemkoch bude mat' v pripade potvrdenia naslednej
nespravnosti evidencie spolognej hranice pozemkov v katastri nehnutelnosti nezvratné dbsledky pre
obsah vlastnickeho prava zalobcu.

6. Zalobca k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia zo dita 31.08.2017 pripojil nasledovné
listiny, na ktoré sa odvolava, a to: Navrh na vydanie Uuzemného rozhodnutia - rozhodnutia o
umiestneni stavby a vyuzivani Uzemia podla § 39, § 39a, § 71 stavebného zakona v spojeni s § 3
vyhlagky MZP SR &. 453/2000 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona ¢&.
OP-2016/00057 zo dfia 22.01.2016; Namietky do uzemného konania sp. zn. 1162/2016/UKSP/HAVK
zo dna 23.03.2016; Rozhodnutie Mestskej €asti Bratislava - Nové Mesto €. 1162/2016/UKSP/HAVK-20
zo dna 17.06.2016 (uzemné rozhodnutie); képiu katastralnej mapy zo dria 02.06.2015, kdpiu obalky
RL705423685SK; Rozhodnutie Okresného uradu Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky &. OU-
BA-OVBP2-2017/6297/ZAV zo dha 06.02.2017, képiu obalky UC099451666SK; Ziadost o vydanie
stavebného povolenia podla § 58 zakona €. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov a podla § 8 vyhlasky MZP SR &. 453/2000 Z.z., ktorou sa
vykondavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona ¢. OP-2016/00650 zo dfia 01.08.2016; Oznadmenie
Mestskej Casti Bratislava - Nové Mesto o zalati konania o povoleni stavby zn. 778/2017/UKSP/VIDM
zo diia 12.06.2017, kopiu obalky REQ76955467SK; Namietky do stavebného konania sp. zn. 778/2017/
UKSP/VIDM zo diia 27.06.2017, képiu doru€enky zo diia 29.06.2017.

7. Podla § 324 ods. 1 CSP pred zaCatim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sid mdze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 324 ods. 3 CSP neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.



9. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP neodkladnym opatrenim moZzZno strane ulozit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

11. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich potrebu
neodkladnej uUpravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

12. Podla § 326 ods. 2 CSP k navrhu musi navrhovatel pripoijit listiny, na ktoré sa odvolava.

13. Podla § 132 ods. 1 CSP v Zalobe sa okrem vSeobecnych néalezZitosti podania uvedie ozna&enie stran,
pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, oznaenie dékazov na ich preukazanie a Zzalobny
navrh.

14. Podla § 132 ods. 2 CSP opisanie rozhodujucich skuto€nosti nemozno nahradit odkazom na
oznacené dbkazy.

15. Podla § 132 ods. 3 CSP Zalobca k Zalobe pripoji dékazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych,
ktoré nemoze bez svojej viny pripojit.

16. Podfla § 127 ods. 1 CSP ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis.

17. Podla § 127 ods. 2 CSP ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

18. Podla § 328 ods. 1 CSP ak sud nepostupoval podla § 327 CSP, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1 CSP, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

19. Podla prvej vety § 328 ods. 2 CSP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud
najneskér do 30 dni od doru€enia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory splfa nalezitosti
podla § 326 CSP.

20. Podla § 328 ods. 3 CSP uznesenie, ktorym bolo rozhodnuté o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, je sud povinny pisomne vyhotovit' a odoslat.

21. Podfa prvej vety § 329 ods. 1 CSP sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

22. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

23. Podfa § 331 ods. 2 CSP uznesenie o neodkladnom opatreni sud odosle najneskdr do troch dni od
jeho vyhotovenia.

24. Po oboznameni sa so Zalobou podanou na tunajSi sud dria 27.06.2017 vedenou pod sp. zn.
61C/15/2017, navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia zo dria 31.08.2017 a s pripojenymi
listinami, na ktoré sa zalobca odvolava, sud dospel k zaveru, ze o predmetnom navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia mdze rozhodnut aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia
pojednavania. Predmetny navrh spifia zakonom poZzadované nalezitosti navrhu neodkladného opatrenia,
navrh je zrozumitelny a urcity. Sud mu vSak neméze vyhoviet, preto ndvrh na nariadenie neodkladného
opatrenia zamietol. Sud ma za to, ze zalobca hodnoverne neosvedcil dévodnost a trvanie naroku,
ktorému sa méa poskytnat ochrana. Zalobca, za uéelom osveddenia jeho naroku, ktorému sa ma



poskytnut’ ochrana, nepripojil Ziadny dékaz, ktorym by osved&oval nim tvrdené skutocnosti a vlastnicke
pravo k spornej ¢asti pozemkov nachadzajucej sa na hranici pozemku 18111/4 a susediacich pozemkov
18110/2, 18110/5 a 18110/6 tak, ako to oznacil vo svojom orientathom nakrese pripojenom k Zalobe
zo dfia 27.06.2017.

25. Zalobca osvedgil skutognost, Ze je na tunajSom slUde vedené sudne konanie pod sp. zn.
61C/15/2017, v ktorom sa domaha ur€enia vlastnickeho prava urenim hranic pozemku 18111/4
a s nim susediacimi pozemkami 18110/2, 18110/5 a 18110/6, z dbvodu nespravnej evidencie
(vedenia) spolo¢nej hranice tychto pozemkov, aviak tvrdenu nespravnost evidencie Ziadnym spésobom
neosvedduje. Zalobca v Zalobe zo dfia 27.06.2017 uvadza, Ze rozpor (nespravnu evidenciu spoloénej
hranice pozemkov v katastri nehnutelnosti) zistil internym meranim pozemku 18111/4, ktorého je
podielovym spoluvlastnikom. Uviedol, Ze ma za to, Ze v katastri nehnutefnosti bol vykonany nespravny
zapis spolo¢nej hranice pozemku 18111/4 s pozemkami 18110/2, 18110/5 a 18110/6 a uvedené
odbvodiiuje tym, Ze tvar pozemku 18111/4 evidovany v katastri nehnutelnosti nezodpoveda vymere
pozemku 18111/4 evidovanej v katastri nehnutefnosti. BliZSie vSak Zalobca neuviedol konkrétne
skuto€nosti, ktoré by zarovern hodnoverne osvedcil pre potreby nariadenia neodkladného opatrenia,
akym spbésobom dospel k zaverom, Ze vymera pozemku 18111/4 ma byt vedena cca 3,70 m2 blizSie
k spolo¢nej hranici pozemku 18110/5 s pozemkom 18110/3 spdsobom, akym to vyznadil na pripojene;j
kopii mapy Uradu geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky.

26. Ugelom neodkladného opatrenia je predovsetkym poskytnut predbeZnd procesni ochranu urditému
naroku z dévodu potreby bezodkladnej upravy pomerov stran sporu, ktora vychadza zo skuto€nosti
riadne osved&enych Zalobcom. Pri rozhodovani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sud
nevykonava plnohodnotné dokazovanie a rozhoduje na zaklade Zzalobcom osved&enych skuto&nosti.
Je preto na Zalobcovi, aby hodnovernym spdsobom osvedcil skuto€nosti, ktoré maju byt podkladom
pre nariadenie neodkladného opatrenia. Zalobca ale spornost hranic oznagenych pozemkov Ziadnym
spbsobom neosvedEuje. OsvedCuje sice svoje vlastnicke pravo (v podiele 1/6) k nehnutefnostiam
zapisanym na liste vlastnictva ¢. 6008 v katastralnom uzemi Vinohrady - k pozemku 18111/4, taktiez
osvedCuje bezpodielové spoluvlastnictvo Zalovaného 1/ a Zalovaného 2/ k pozemkom 18110/2, 18110/3,
18110/4, 18110/5, 18110/6, tieZ osvedCuje skutocnost, Ze boli podané namietky v ramci uzemného a
stavebného konania o umiestneni stavby na pozemkoch 18110/2, 18110/3, 18110/4, 18110/5, 18110/6,
avSak zalobca ziadnym spésobom, tak v ramci predmetnych spravnych konani ani pri podani navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia zo dia 31.08.2017 neosvedcil akymkolvek listinnym dékazom
dovodnost’ a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana.

27. Sud pri rozhodovani o navrhu Zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia zohladnil aj princip
proporcionality a ma za to, Ze jeho nariadenim by neprimeranym spdsobom limitoval vlastnicke pravo
Zalovaného 1/ a zalovaného 2/ ako 0sdb, proti ktorym toto neodkladné opatrenie smeruje. Sud ma za to,
Ze nariadenim tohto neodkladného opatrenia v navrhovanom rozsahu by doslo k zasahu do vlastnickych
prav Zalovaného 1/ a Zalovaného 2/ v neprimeranom rozsahu nad rdmec nevyhnutnej miery vzhfadom
na rozsah zalobcom osvedc€enych skuto€nosti. Vzhfadom na uvedené skuto¢nosti a citované zakonné
ustanovenia sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh Zalobu na nariadenie
neodkladného opatrenia zo dria 31.08.2017 zamietol.

28. O néaroku na nahradu trov konania sud rozhodne v sulade s § 262 ods. 1 CSP aj bez navrhu v
rozhodnuti, ktorym sa konanie skonéi.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozZzno podat’ v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na Okresnom sude Bratislava Ill pisomne v troch vyhotoveniach /§ 355 ods. 2 CSP v spojeni
s § 357 pism. d) CSP/.

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané /§ 359 CSP/.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP - ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania) uvedie, proti ktorému



rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) /§ 363 CSP/.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania /§ 364 CSP/.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci /§ 365 ods. 1
CSP/.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania /§ 365 ods. 3 CSP/.



