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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZenom z predsedu JUDr. Ladislava Tom¢€ovcika a sudcov JUDr.
Miroslava Osifa a JUDr. Margaréty Jurkovej Zoldakovej, na neverejnom zasadnuti konanom dra 28.
septembra 2017, v trestnej veci obzalovaného Y. F., pre zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, 2, 3 Tr.zak.,
o staznosti obzalovaného proti uzneseniu Okresného sudu v Spisskej Novej Vsi zo dha 14.9.2017 sp.zn.
3T/84/2016 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr.por. zamieta staznost obzalovaného Y. F..
odovodnenie:

Citovanym uznesenim okresného sudu bola podfa § 79 ods.3 Tr.por. zamietnuta Ziadost’ obZalovaného
Y. F. a jeho druzky F. S. o prepustenie z vazby na slobodu.

Podla § 80 ods.1 pism.a/ Tr.por. sud neprijal ponuknuti zaruku za dalSie spravanie obzalovaného
matkou obzalovaného L. F..

Podla § 80 ods.1 pism.c/ Tr.por. sud nenahradil vazbu dohfadom probaéného a mediaéného Uradnika
nad obZalovanym.

Proti tomuto uzneseniu po jeho vyhlaseni a pouéeni o opravnom prostriedku obZalovany do zapisnice
o neverejnom zasadnuti zahlasil staznost, ktoru prostrednictvom svojho obhajcu aj pisomne odévodnil.
V dbvodoch svojej staznosti poukazal na skutoCnost, Ze podla jeho nazoru v danom pripade boli
splnené podmienky na nahradenie jeho vazby ponuknutou zarukou jeho matky, pri¢om tuto zaruku
sud bez blizSieho zdévodnenia neprijal. TaktieZ navrhol nahradit’ jeho vazbu dohladom probaéného a
mediacného Uradnika s vyuzitim technickych prostriedkov na monitorovanie jeho pobytu a s prikazom
zdrziavat sa v obydli. Ani tento prostriedok na nahradenie jeho vazby sud bez blizSieho zdévodnenia
neprijal. Ziadal preto, aby krajsky sud vyhovel jeho Ziadosti, prepustil ho z vazby na slobodu jednak z
dévodu nezakonnosti vazby, alternativne navrhol, aby vazbu sud nahradil niektorym instititom na jej
nahradenie.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti obzalovaného Y. F. podla § 192 ods.1 Tr. por. preskimal
spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost, ako aj konanie
predchadzajuce vyrokom napadnutého uznesenia a po zvazeni vSetkych okolnosti vyznamnych pre
rozhodnutie dospel k zaveru, Ze staznost obZalovaného je neddévodna.

Krajsky sud po preskumani dévodov, ktoré viedli okresny sud k zamietnutiu jeho Ziadosti, sa s tymito
dévodmi v celom rozsahu stotoZriuje. Aj podfa ndzoru krajského sudu dévod vazby v zmysle § 71 ods.1
pism.c/ Tr.por. nadalej trva.



Obzalovany je dévodne podozrivy, Ze sa dopustil siedmich skutkov v obdobi od januara 2015 do
19.5.2015, a to aj napriek tomu, Ze naposledy bol odsudeny Okresnym studom v Liptovskom Mikulasi
k nepodmieneénému trestu odnatia slobody v trvani 25 mesiacov, priCom je dovodné podozrenie, Ze
trestnej Cinnosti sa dopustil v dobe pred tymto odsudenim.

Obzalovany je recidivistom, ktory bol doposial 9-krat sudne trestany, z toho 5-krat pre trestné Ciny
podvodu. Diia 19.7.2017 Okresny prokurator v SpiSskej Novej Vsi podal na obvineného Y. F. obzalobu,
ktora je vedena na Okresnom sude v SpiSskej Novej Vsi pod sp.zn. 2T/75/2017 pre dalSi trestny &in
podvodu, ktorého sa mal dopustit' 9.11.2015.

Vychadzajuc z tychto skuto€nosti, s prihliadnutim na daldie podrobné dévody citované okresnym sidom
VO svojom uzneseni, krajsky sud o existencii vazobného dévodu v zmysle § 71 ods.1 pism.c/ Tr.por.
nema Ziadne pochybnosti.

Osoba obZalovaného, jeho doterajSi spbsob Zivota a najma sklony k pachaniu podvodnej trestnej

¢innosti neposkytuju teda zaruku pre nahradenie vazby institutmi, ktoré obzalovany navrhol, vratane aj
ponuknutého pisomného sfubu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



