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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec sudkyfiou JUDr. Andreou Gabrielovou v spore Zalobcu: Postova banka a.s., ICO:
31 340 890, so sidlom Dvorakovo nabrezie 4, 811 02 Bratislava - Staré Mesto, prav. zast.: Advokatska
kancelaria RELEVANS, s.r.o., ICO: 47 232 471, Dvorakovo nabreZie 8A, Bratislava - Staré Mesto proti
zalovanému: G. V., Y.. XX. XX XXXX, E. I., C. XXX/XX, §tatny ob¢an SR v konani o zaplatenie 9.838,69
Eur s prisl., takto

rozhodol:

|.Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 9.838,69 Eur, drok 5.390,43 Eur, trok z ome$kania
83,50 Eur, urok z omeskania vo vyske 5,00% ro¢ne zo sumy 9.811,69 Eur od 10.09.2019 do zaplatenia.

II.S4d povoluje zalovanému splacat dliznd sumu a trovy konania v mesacnych splatkach po
200,00 Eur mesacne, kazdy mesiac zvlast, poénic mesiacom jun 2022 az do UpIného vyrovnania diznej
sumy, ktoré splatky je zalovany povinny platit do konca toho ktorého mesiaca pod hrozbou straty
vyhody mesacnych splatok nezaplatenim ktorejkolvek splatky.

lll. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100% s tym, Ze o
vyske tejto nahrady bude rozhodnuté sidom prvej instancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou v upominacom konani na Okresnom sude Banska Bystrica domahal od
Zalovaného zaplatenia Ciastky 9.838,69 Eur s prisl.. Ako dévod uviedol, Ze dia 09.03.2017 uzatvoril
Zalobca v postaveni veritefa a Zalovany v postaveni dlZznika zmluvu o spotrebitelskom uvere ¢&.
XXXXXXXXXX, ktorej neoddelitefnou su€astou boli obchodné podmienky pre spotrebitelské avery.
Zalovany svojim podpisom na zmluve potvrdil, Ze sa s tymito dokumentami oboznamil a suhlasil s ich
obsahom. Na zaklade zmluvy boli Zalovanému poskytnuté pefiazné prostriedky v sume 10.000,00 Eur.
Zalovany sa v zmysle zmluvy zaviazal vratit Zalobcovi istinu a zaplatit mu Groky, poplatky a iné pefiazné
plnenia podfa zmluvnych dokumentov. Zalovany neplnil Gver riadne a véas. V désledku omeskania
Zalovaného s plnenim uUveru, Zalobca upozornil Zalovaného na mozné vyhlasenie predCasnej splatnosti
uveru, nakolko Zalovany na upozornenie nereagoval, vyhlasil dha 09.09.2019 aver za predCasne
splatny. Po vyhlaseni predCasnej splatnosti uveru Zalovany dlznd sumu z Uveru neuhradil a to ani
Ciasto¢ne. Jednotlivé splatky zalovaného do zosplatnenia Gveru su uvedené v aktualnom stave Uveru.
Zalobca pred podanim Zaloby opéatovne vyzval Zalovaného na uhradu dlznej sumy. Zalovany do
dnesného dia Ziadnu daliu splatku uveru neuhradil. Zalobca si uplatiiuje vodi Zalovanému aj zakonné
uroky z omeSkania vo vySke 5,00% rocne. V sulade so zmluvnymi dokumentami vznikla zalovanému
povinnost’ zaplatit za poskytnuty Uver zalobcovi uroky. V zmluve bola dojednana urokova sadzba vo
vySke 17,90% rocne. V sulade s obchodnymi podmienkami je Zalobca v pripade, ak sa uver stane
predCasne splatny, opravneny dalej uroCit nesplatenu istinu Uveru urokom dojednanym v zmluve.
Zalobca prostrednictvom amortizovaného vypisu preukazuje, Ze za riadneho pinenia povinnosti by



Zalovany zaplatil roky z istiny v suhrnnej vyske 9.035,05 Eur. Zalobca predpisom z listiny ,Aktuéiny
stav Uveru“ preukazuje aj suhrnnu vysku platieb zapog&itanych na roky, t.j. 3.644,62 Eur. Zalobcovi tak
vznika narok na uroky z istiny vo vyske 5.390,43 Eur ako rozdiel medzi suhrnnou vySkou urokov, ktoré
by Zalovany zaplatil pri riadnom pineni a uz zaplatenymi Grokmi. Zalovany je povinny zaplatit istinu vo
vyske 9.811,69 Eur, zmluvny urok z istiny vo vyske 5.390,43 Eur, zdkonny urok z omeskania vo vyske
83,50 Eur, zdkonny urok z omeskania vo vySke 5,00% rocne a poplatky vo vyske 27,00 Eur. Kone¢na
diZna istina predstavuje suhrn diznej istiny a poplatkov.

2. Okresny sud Banska Bystrica v upominacom konani €.k. 17Up 670/2021 vydal dfia 07.06.2021
platobny rozkaz, v ktorom zaviazal Zalovaného na zaplatenie diZznej sumy s prisl..

3. Proti platobnému rozkazu podal dfia 24.06.2021 Zalovany odpor, v ktorom uviedol, Ze platobny rozkaz
neuznava v celom rozsahu, ¢o do vysky Zalovanej sumy. Platobny rozkaz vychadzal z nespravneho
posudenia veci. Sud nevykonal dGkazy pre spravodlivé rozhodnutie vo veci, nezistil existenciu, &i tu
pravo je alebo nie je, neurcil, ¢i je zmluva platna alebo nie, nezistil, i ide o spotrebitelsku zmluvu,
nezistil, & zmluva obsahuje neprijatelné zmluvné podmienky, €i pri uzatvarani zmluvy boli pouZzité nekalé
obchodné praktiky, neskimal ex offo zmluvu v sulade so Smernicami Rady 93/13 EHS. V uvedenej
Zalobnej veci veritel neobjektivne uviedol sumu, ktoru ako spotrebitel uhradil veritelovi v sume 3.644,62
Eur, v ktorej je aj istina plus uroky podla vypoctu, avdak ak sa pozrie na aktualny stav Gveru ku driu
30.04.2021, je suma uhradena vo vySke 3.916,93 Eur. Nevie, kde sa stratili zraZzky zo mzdy za mesiac
december 2018, januar 2019, februar 2019, marec 2019, april 2019, kedy stratil pracu. Taktiez veritel
nespravne uviedol RPMN, ktora je uvedena 17,90%, pri¢om ak sa vyuzilo OFS odbor ochrany finanénych
spotrebitelov, je RPMN 21,73% a celkové naklady, ktoré ma spotrebitel zaplatit 20.187,84 Eur, domnieva
sa, Ze uvedena zmluva nespifia poZiadavky § 9 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z..

4. Zalobca vo svojom vyjadreni uviedol, Ze Zalovany vo svojom podani nepoprel skutognost, Ze
so Zalobcom uzatvoril zmluvu dia 09.03.2017, z ktorej vyplyva uplatneny narok, prave naopak tuto
skuto&nost potvrdil. Neprijatelné zmluvné podmienky spdsobuje neplatnost’ predmetnej podmienky, nie
celej zmluvy. Nakolko zmluva o Uvere bola uzatvorend riadne a platne, Zalobca povazuje argumenty
Zalovaného za neddvodné. Zalovany taktiez opomina skutoénost, Ze nesplnil ani len poskytnutd vysku
istiny a je evidentné, Ze prave on si neplnil povinnost z predmetnej zmluvy. Zalobca ma za to, Ze ak
Zalovany tvrdi, Ze RPMN ako aj celkova vyska nakladov je v zmluve uvedena nespravne, tak vychadza
z nespravneho pravneho posutdenia veci. Zalovany sice poukazuje na jednoduchy vypodet splatok (96
krat 210,29 = 20.187,40 Eur), avSak absolutne prehliada skuto€nost, Ze v predmetnej Uverovej zmluve
je v€leneny amortizaCny vypis splatok, z ktorého je zrejmé, Ze posledna splatka je uvedena vo vyske
209,50 Eur a nie vo vy8ke 210,09 Eur tak, ako to uvadza Zalovany. Po séitani uvedenych splatok v
amortizaCnej tabulke je zrejmé, Ze celkova Ciastka, ktoru ma spotrebitel zaplatit je v zmluve uvedena
spravne a to 20.187,05 Eur. Zaroveh Zalobca povazuje za u€elové vyjadrenie Zalovaného ohladne zlej
uvedenej vysky RPMN. Zalovany nepredlozil Ziadne relevantné podklady preukazujlce jeho tvrdenia a
Zalobca je toho nazoru, Ze aj udaj o RPMN je v zmluve uvedeny spravne.

5. Zalovany vo svojom vyjadreni uviedol, Ze je nesporné, Ze medzi Zalobcom a Zalovanym sa na zaklade
zmluvy zo diia 09.03.2017 uzatvoril spotrebitelsky Uver na sumu 10.000,00 Eur so splatkou 210,26 Eur
po dobu 96 mesiacov. Obdrzanie Uveru spotrebitelskej zmluvy bolo podmienené poistenim v sume 12,00
Eur, avSak ako uc¢astnik poistenia - spotrebitel nema informacie, €o mu uzavreté poistenie pokryva a aké
ma vyhody. V zmluve absentuje spravny vypo¢et RPMN. Pri laickej kontrole, ked' Zalovany spotrebitef -
vynasobi vySku splatky krat pocet splatok, t.j. 210,26 Eur krat 96 = 20.187,84 Eur. Jedna sa o naklady,
ktoré ma Zalovany spotrebitel' uhradit’ Zalobcovi. V zmluve je uvedend tato Ciastka pri vySke RPMN
17,90%. Zalobca si narokuje sumu 9.838,69 Eur. Zalovany - spotrebitel z aktualneho stavu Gveru ku dfiu
30.04.2021 zistil, Ze uhradil 3.916,93 Eur. Zarover v tomto aktualnom stave chybaju splatky - zrazky zo
mzdy za mesiac december 2018, januar az april 2019, ktoré nie s zohladnené. Zalovany - spotrebitel
ma za to, Ze Zalobcovi uhradil 6.083,87 Eur.

6. Vo svojom vyjadreni zalobca uviedol, Ze Zalovany vo svojom vyjadreni uvadza, Ze poistenie schopnost
splacat’ predstavovala podmienku Cerpania Uveru a on ako spotrebitel nemal informacie o poisteni.
Zalovany namieta aj nespravnost RPMN. Zalobca nesuhlasi s interpretaciou nespravnosti RPMN. V
bode 2.4 zmluvy je jasny a prehladny rozpis splatok vratane amortizacie istiny, z ktorého je zrejmé, Ze
posledna splatka je v rozdielnej vyske ako predchadzajucich 95 splatok. VySka poslednej mesadne;j



splatky je jasne a zrozumitelne uvedena aj v bode 2.2 zmluvy. Zalovany tak tato skuto&nost nemohol
prehliadnut. Vypolet RPMN je vykonany pomocou vypoctovej techniky licencovanym softwarom.
Vypocet je vykonany na zéklade implementovaného vzorca. Vstupnymi tdajmi pre vypo¢et RPMN bola
vySka uveru 10.000,00 Eur, vy8ka anuitnej splatky 198,29 Eur, po¢et dni do prvej splatky 46, obdobie
Uveru 96, typ urokovej sadzby a vyska Grokovej sadzby, rovnaka po celé obdobie 17,90%. Zalobca méa za
to, Ze dostatoCne preukazal spravnost RPMN, resp. skuto€nost, ze RPMN v zmluve nie je v neprospech
spotrebitela.

7. Sud pojednaval v nepritomnosti zastupcu Zalobcu, ktory neucast na pojednavani ospravedinil z
doévodu hospodarnosti konania a suhlasil s prejednanim veci v jeho nepritomnosti a jeho pravneho
zastupcu.

8. Zalovany uviedol, Ze uznéava dizn sumu, zaplatil len sumu 3.916,93 Eur. Okrem tejto p6Zicky ma este
aj iné pdZicky a to u Intrum Slovakia, s.r.0. kde splaca 60,00 Eur, tak ako to bolo rozhodnuté sudom a
taktiez suidom bolo rozhodnuté o splacani dalSej pézicky vo vyske 130,00 Eur. KedZe je zamestnany od
polovice februara 2022, jeho prijem by sa mal pohybovat okolo 1.000,00 Eur. Je ochotny splacat p6zic¢ku
vo vy8ke 200,00 Eur mesacne. Prijem, ktory doloZil bol z toho dévodu vy3e 1.000,00 Eur, nakolko dostal
100,00 Eur odmenu zo socialneho fondu, boli tam nejaké nad¢asy, takze jeho prijem sa pohybuje bezne

okolo 800,00 Eur mesacne. TaktieZ ma vydavky okolo 100,00 Eur na cestovné.

9. Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi a to s navrhom na zacatie konania, predpisom splatok
v zmluve o Uvere, aktudlnym stavom uaveru, podacimi harkami, predzalobnou vyzvou, vyzvou na
splatenie dlZznej sumy, vyzvou na Uhradu diZnej sumy, zmluvou o spotrebitelskom Uvere, vyjadreniami
stran sporu, poistnou zmluvou, vS8eobecnymi poistnymi podmienkami pre poistenie schopnosti
splacat’ aver, Ziadostou o poskytnutie spotrebitelského Uveru, formularom pre Standardné informacie
o spotrebitefskom Uvere - LepSia splatka, stanoviskom k RPMN Narodnej banky SR, ospravedinenim
neucasti na pojednavani, pracovnou zmluvou, vyplatnymi paskami, rozsudkom &.k. 10Csp/74/2020,
uznesenim &.k. 6Csp/23/2021, platobnymi dokladmi.

10. Zalobca ako veritel' a Zalovany ako diznik uzavreli diia 09.03.2017 zmluvu o spotrebitelskom Gvere
LepSia splatka. Na zaklade zmluvy bol Zalovanému poskytnuty dver vo vySke 10.000,00 Eur pri fixnej
urokovej sadzbe 17,90% p.a., RPMN: 21,80%p.a.. Priemerna RPMN je uvedend v zmluve vo vySke
9,36% p.a., odplata vo vyske 19,34% p.a., najvyssia pripustna odplata 18,72% p.a.. Zalovany sa zaviazal
poskytnuty uver zaplatit v 96 mesacnych splatkach po 210,29 Eur splatnych k 25. dfiu v mesiaci. Vyska
poslednej mesacnej splatky bola 209,50 Eur. Z toho splatky 12,00 Eur predstavovali mesa¢né naklady
spojené s poistenim. Celkova ¢iastka uveru je uvedena vo vyske 20.187,05 Eur. Prva splatka bola
splatna 25.04.2017 a kone€na splatnost bola dohodnuté k 25.03.2025. Su€astou zmluvy bol splatkovy
kalendar.

11. Podfa bodu 4.6 zmluvy, v pripade riadneho nesplacania uveru je banka opravnena vyhlasit aver za
predCasne splatny. Podla bodu 6.3 pravne vztahy neupravené zmluvou o Uvere sa riadia obchodnymi
podmienkami, ktoré tvoria neoddelitelnu su€ast zmluvy o Uvere a pravnym poriadkom SR. DIZnik sa pred
uzatvorenim zmluvy o Uvere oboznamil s podmienkami Gveru uvedenymi vo formulari pre Standardné
informacie o spotrebitelskom Uvere a obchodnymi podmienkami, ktoré dostal pred podpisom zmluvy a
svojim podpisom potvrdil, Ze bol s prislusnymi dokumentami oboznameny a suhlasi s nimi.

12. Vyzvou zo dha 13.08.2019 Zalobca upozornil Zalovaného, Ze podstatnym spésobom porusil zmluvu
o Uvere a napriek predchadzajucej upomienke neuhradil svoje zavéazky. Zalovany bol upozorneny, Ze
pohladavka banky je viac ako tri mesiace po lehote splatnosti vo vySke 1.737,19 Eur, ktora pozostava
z omeSkanej splatky vo vySke 1.719,19 Eur, poplatkov vo vySke 18,00 Eur a poistného 0,00 Eur. Na
Uhradu bola Zalovanému ur€ena lehota na zaplatenie do 15. kalendarnych dni od doru€enia vyzvy s tym,
Ze ak nedéjde k uhrade pristupi Zalobca k vyhlaseniu pred€asnej splatnosti Uveru. Predmetna vyzva
bola dana na postovu prepravu dna 14.08.2019.

13. Z vyzvy na uhradu zo diia 09.09.2019 vyplyva, Ze Zalobca Zalovanému ozndmil zosplatnenie Gveru
ku driu 09.09.2019. K tomuto driu predstavuje pohladavka sumu 10.705,55 Eur. Zalovanému bola dana
lehota 10 kalendarnych dni na Uhradu dlZznej sumy. Predmetna vyzva bola dana na poStovu prepravu
dna 10.09.2019.



14. Z listiny ,Aktualny stav dveru® ku diu 30.04.2021 vyplyva, Ze Zalovanému bol dia 09.03.2017
poskytnuty Uver vo vyske 10.000,00 Eur, ktory Zalovany vy&erpal. Uver bol zosplatneny dria 09.09.2019.
Zalovany do zosplatnenia tveru uhradil sumu 3.116,93 Eur.

15. Narodna banka Slovenska zaslala sudu dna 13.01.2022 stanovisko k RPMN, z ktorého vyplyva,
7e RPMN bola vypocitana za predpokladu, Ze diZznikovi bude poskytnuty uver v schvalenej vyske
jednorazovo v def uzavretia zmluvy o uvere. Na ucely vypoctu RPMN sa pouzili celkové naklady diznika
spojené so zmluvou o uvere s vynimkou poplatkov, ktoré musi spotrebitel zaplatit za nedodrzanie
akychkolvek zavazkov ustanovenych v zmluve o Uvere. Vypoc€et v zmysle § 2 pismeno h) zadkona ¢&.
129/2010 Z.z.:95 krat 210,29 Eur + 209,50 Eur = 20.185,05 Eur suma vypocitana zo suctu vietkych
mesacnych splatok spolu s poistenim uveru. Vykonali kontrolny prepo¢et RPMN na zaklade udajov
obsiahnutych v zmluve a d'alSich predloZenych dokumentov na to pomocou interne vytvorenej aplikacie
na vypocet RPMN. Na zaklade vySSie uvedeného a z udajov ziskanych zo zmluvy konstatuju, Ze hodnota
RPMN je vo vySke 21,74%. Uvedené plati za predpokladu, Ze uver bol naderpany v def podpisu
zmluvy, t.j. dia 09.03.2017 a za predpokladu, Zze zahftia platby poistného v mesacnej splatke. V pripade
nezahrnutia poistného do vypoctu je hodnota RPMN vo vyske 19,47%.

16. Z vyplatnej pasky Zalovaného za obdobie 3/2022 vyplyva, Ze Zalovany mal Cisty prijem 1.049,24
Eur, odmena €inila 100,00 Eur. Sucast mzdy tvorili aj priplatky za pracu v nedelu, sobotu, priplatok za
no¢nu zmenu, priplatok za poobednu zmenu.

17. Z rozsudku Okresného sudu Lu€enec €.k. 10Csp/74/2020 bolo zistené, Ze Zalovany bol zaviazany
zaplatit' Ciastku 1.909,80 Eur spolu s prisluSenstvom Intrum Slovakia, s.r.o.. Tuto sumu sud povolil
splacat v pravidelnych mesa&nych splatkach vo vySke 60,00 Eur mesacne.

18. Uznesenim &€.k. 6Csp/23/2021, sud schvalil zmier, ktory uzatvorili Silverside a.s. a Zalovany na
uhradenie Ciastky 2.605,62 Eur spolu s prisluS§enstvom, ktord sumu sud povolil splacat’ Zalovanému po
130,00 Eur mesacne.

19. Z pracovnej zmluvy sud zistil, Ze Zalovany je od 15.02.2022 zamestnany v spolo&nosti ZF Slovakia
as.Z.

20. Z platobnych dokladov SIPO vyplyva, Ze ndjomné uhradza vo vySke 60,00 Eur a za elektrinu plati
31,00 Eur.

21. Podla § 497 Obchodného z&konnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

22. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

23. Podla ods. 2, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel pouziju sa vZdy ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom.

24. Podla ods. 3, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

25. Podl'a ods. 4, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona
v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatelskej innosti.

26. Podla § 1 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zic¢kach
ucinného ku driu uzavretia zmluvy (09.03.2017), spotrebitefskym Gverom na uc&ely tohto zakona je
dodasné poskytnutie periaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere vo forme
pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.
Spotrebitelsky uver podla tohto zakona mozno poskytnut len bezhotovostnym prevodom finanénych



prostriedkov na platobny ucet spotrebitela alebo na ucet stavebného sporitefa, postovym poukazom,
ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitela;
1) tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitelského uveru podla § 15
alebo poskytnutie spotrebitelského Uveru bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo uUverov
Uhradou veritefovi opravnenému poskytovat’ uver podfa tohto zdkona alebo osobitného predpisu. 18b)
Spotrebitelskym Uverom su aj mladomanzelsky uver podla osobitného predpisu, 1a) niektoré stavebné
Uvery a iné Uvery podla osobitného predpisu 1b) a nezabezpecené uvery poskytované spotrebitelom
na ucely rekonstrukcie nehnutelnosti uréenej na byvanie, pri€¢om ustanovenia osobitnych predpisov 1c)
tykajuce sa poskytovania tychto Uverov tym nie su dotknuté; obmedzenie hornej hranice vysky uveru
podfa odseku 3 pism. f) sa na tieto Uvery nevztahuje.

27. Podla § 2 pismeno a) a b) zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych uveroch a
pbdzickach ucinného ku driiu uzavretia zmluvy (09.03.2017), Na ucely tohto zakona sa rozumie,

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti.

28. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych uveroch a pozi¢kach
ucinného ku driu uzavretia zmluvy (09.03.2017), Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nélezitosti podla Obcianskeho zdkonnika 18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov, 18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie



platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) nazov a adresu prisluSného organu dohladu podla § 23, ) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej
miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platna k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom avere,
zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro¢nej
percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver pri zmluvach o spotrebitefskom Gvere
uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej miery
nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok.

29. Podla § 11 ods. 1 zdkona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a
pbdzickach ucinného ku driiu uzavretia zmluvy (09.03.2017), poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povazuje
za bezuroCny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitel'ského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro¢na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekracuje najvySSiu pripustnd vysku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.

30. Z vykonaného dokazovania povazoval sud za preukazané, Ze medzi zalobcom a zalovanym bola
dna 09.03.2017 uzatvorena zmluva o Uvere, na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanému finanéné
prostriedky vo vySke 10.000,00 Eur a ten sa ich zaviazal vratit spolu s dohodnutym trokom v mesaénych
splatkach. Sud danu uverovd zmluvu posudil ako zmluvu spotrebitelski v zmysle § 52 a nasl.
Obcianskeho zakonnika, kedZe zalobca pri uzatvarani a plneni zmluvy vystupoval pozicii dodavatela,
pretoZe konal v ramci predmetu svojej podnikatel'skej Cinnosti (§ 52 ods. 3 OZ) a Zalovany mal postavenie
spotrebitela - fyzickej osoby, ktory neuzatvaral zmluvu v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti
alebo inej podnikatelskej €innosti (§ 52 ods. 4 OZ). Su€asne sud dospel k zaveru, Ze Zalovanému bol
poskytnuty spotrebitelsky uver v zmysle zakona &. 129/2010 Z.z.. Predmetny pravny vztah tak sud
posudzoval v zmysle ustanovenia § 497 a nasl. Obchodného zakonnika, kedZe ide o Uverovy vztah
ako absolutny obchodnopravny vztah, dalej v zmysle ustanovenia § 52 a nasl. Ob¢&ianskeho zakonnika
a zaroven v zmysle Specialneho pravneho predpisu upravujuceho spotrebitelské uvery platné v ¢ase
uzatvorenia zmluvy, teda zakonné ¢&islo 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch.



31. Sud preskumal zmluvu a zistil, Ze bola uzatvorena platne v pisomnej forme, obsahuje spravne
vycisleni RPMN, €o potvrdila aj NB SR vo svojom stanovisku k RPMN zo diia 12.01.2022, kde vypoditala
RPMN vo vySke 21,74%, €o je len mala pripustna odchylka od RPMN 21, 80%, ktoru v zmluve vyg¢islil
Zalobca.

32. Sud povazoval za preukazané, ze Zalovany zmluvu porusil tym, Ze riadne a v€as nesplacal
splatky uveru. Uvedenu skutoCnost mal sud preukazanu z listiny oznaCenej ako ,Aktualny stav
uveru“ a zo splatkového kalendara, ktory bol su€astou zmluvy, kde do zosplatnenia Uveru (t.j. dha
09.09.2019) mal zalovany uhradit’ 5.750,41 Eur ( 29 splatok krat 198,29 Eur), pri€¢om uhradil len sumu
3.767,511 Eur. Zalobca bol preto po predchadzajlicom upozorneni (vyzva zo diia 13.08.2019) opravneny
vyhlasit mimoriadnu splatnost Gveru. Zalobca preukézal spinenie zakonnych podmienok pre vyhlasenie
predCasnej splatnosti Uveru (zosplatnenie) . V pripade spotrebitel'skej zmluvy méze veritel uplatnit pravo
podla § 565 Obcianskeho zakonnika len v pripade dodrzania postupu ustanoveného v § 53 ods. 9
Obcianskeho zakonnika, teda len v pripade ak je spotrebitel v omeskani so zaplatenim niektorej splatky.
Omeskanie s touto splatkou trva viac ako tri mesiace a v suvislosti s touto splatkou bol su€asne veritelom
upozorneny na uplatnenie tohto prava v lehote nie krat3ej ako 15 dni a pravo na zosplatnenie musi veritef
uplatnit najneskér do splatnosti najblizsej nasledujicej splatky. Zalobca uviedol, Ze k zosplatneniu tveru
bolo pristupené pre neuhradenie splatky splatnej dfia 25.05.2019, ¢o zodpoveda zakonnému zneniu
riadneho zosplatnenia ( splatka splatna 25.05.2019 + omeSkanie viac ako tri mesiace 6/2019, 7/2019,
8/2019, + moznost zosplatnenia do najblizSie nasledujucej splatky, t.j. do 25.09.2019).

33. Na zaklade uvedeného sud konstatuje, Ze Zalobca ma narok na vratenie istiny spolu s urokom a
poplatkami dohodnutymi v zmluve. S predloZzenymi listinnymi dékazmi sud zistil, Ze Zalovany Cerpal
uver vo vy8ke 10.000,00 Eur. Do podania Zaloby na uver celkovo uhradil 3.916,93 Eur + 84,00 Eur na
poistenie. Z Uhrad Zalovanému bola zapoc¢itana na istinu sumu 188,31 Eur, na uroky 3.644,62 Eur a na
poistenie 84,00 Eur. Zalobcovi vznikol narok na zaplatenie istiny vo vyske 9.811,69 Eur (Gver 10.000,00
Eur z uhrad Zalovaného do podania zaloby zapocéitand suma na istinu - 188,31 Eur = 9.811,69 Eur).
Zalobcovi vznikol dalej narok na zaplatenie zmluvnych drokov vo vyske 5.390,43 Eur - pri Grokovej
sadzbe 17,90% z priznanej istiny, €o vyplynulo zo zaverov uznesenia Krajského sudu Banska Bystrica
sp. zn. 16Co 180/2019 a hlavne s poukazom na sucasnu judikatdru Najvy$Sieho siudu SR. Taktiez
ma narok na Zalobca na uroky z omeskania vo vyske 83,50 Eur, t.j. 5,00% od poskytnutia Gveru do
vyhlasenia pred¢asnej splatnosti uveru.

34. Nakolko sa Zalovany s nesplnenim pefiazného zavazku dostal do omeskania, sud Zalobcovi priznal
aj urok z omeskania tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

35. Podla § 232 ods. 3 CSP lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

36. Podla ods. 4, ak sud ulozil povinnost splnit’ opakujuce sa a v buducnosti splatné davky a splatky,
vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje v poradi ich splatnosti , ak sud nerozhodne inak; méze
sud rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost’ celého
plnenia.

37. Ur€enie dlhSej nez trojdnovej lehoty na plnenie, ako aj povolenie splatok patri medzi procesné ukony
sudu. Pri uvahe o urgeni lehoty na splnenie povinnosti alebo pri ur€eni, Ze pefazné plnenie sa méze
realizovat' v splatkach je nutné vychadzat z konkrétnych okolnosti pripadu. Sud musi ex offo prihliadnut
na: osobné a majetkové pomery stran, vySku priznaného plnenia, platobnu schopnost’ Zalovaného v
konani, prejavenu snahou o splnenie zavazku Zalovanym, dobu, po ktoru by tymto spésobom doslo
k zaplateniu dlZznej sumy s tym, aby nepredstavovala neimerne zvyhodnenie dlznika na ukor veritela
(Co zohladni pri vysSke splatok a podmienok zro€nosti), pricom sud méze urlit, Ze nezaplatenie, resp.
omeskanie s plnenim, €o i len jednej splatky nastava zro¢nost celého plnenia.

38. Sud v zmysle vysSie citovanych ustanoveni rozhodol o povinnosti zalovaného uhradit istinu formou
splatok po 200,00 Eur mesacne vzdy do konca toho ktorého mesiaca po&nuc mesiacom jun 2022
pod nasledkom straty vyhody splatok v pripade neuhradenia, €o i len jednej splatky riadne a v€as. Pri
povoleni splatok vzal sud do uvahy predovsetkym Ziadost Zalovaného o povolenie splatok, v ktorého



moznostiach nie je splatenie celého dlhu v lehote troch dni. Vzal prave do Uvahy tu skutoénost, Ze prijem
Zalovaného sa pohybuje do 1.000,00 Eur mesacne , z tejto sumy splaca uz po 60,00 Eur mesaéne Intrum
Slovakia, s.r.o. a po 130,00 Eur mesaéne Silverside a.s.. Taktiez plati 60,00 Eur za ngjom a 31,00 Eur za
elektriku mesacne a okolo 100,00 Eur uhradza vydavky spojené s cestou do prace. Sud vzhfadom na
zistené pomery Zalovaného, ako aj na prejavenu snahu Zalovaného priznanu pohlfadavku uhradit, mu
umoznil dlh splacat v splatkach beruc do uvahy tu skutoénost, Ze povolenie splatok nespdsobi zalobcovi
ekonomické problémy v jeho obchodnej €innosti, ani nezasiahne neprimerane do jeho hospodarskych
pomerov. Napokon sud pripomina, Ze ak sa Zalovany omeska s uhradou, ¢o i len jednej splatky (teda ju
nezaplati v€as alebo ju neuhradi v celej sume), bude dlh splatny naraz v celom rozsahu a Zalobca sa
bude méct domahat zaplatenia celej pohladavky.

39. Podfa § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

40. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahrade trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

41. Podla ods. 2. o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

42. Vzhfadom na vy&8ie uvedené zakonné ustanovenia sud rozhodol o priznani nahrady trov konania
Zalobcovi, ktory bol vo veci uspesny.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria doru€enia na Okresny sud v
Lu€enci, Dr. Herza €. 14, pisomne, v Styroch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude a aby kazd4 strana v spore dostala jeden rovnopis. Ak strana nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie ja jej trovy.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCnovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,
fysad prvej inStancie dospel na =zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 389 ods. 1 CSP odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej instancie zrusi, len ak:
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, ak tento nedostatok nemozno
napravit v konani pred odvolacim sudom,

¢) sud prvej instancie v dosledku nespravneho pravneho posudenia veci nevykonal navrhované dékazy,
ak nie je u€elné doplnit dokazovanie odvolacim sudom, alebo

d) nejde o rozhodnutie vo veci samej a dovody, pre ktoré bolo vydané, zanikli alebo ak také dovody
neexistovali.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



