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Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Zvolen v konani pred samosudkynou Mgr. Janette Nétovou, v pravnej veci maloletého W.
., nar. XX. XX. XXXX, bytom u matky, zastupeny koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Zvolen, pracovisko Detva, dieta rodi¢ov matka: G. E., nar. XX. XX. XXXX, bytom N., U.
X, ob€an SR, otec: G. I, nar. XX. XX. XXXX, bytom H., D. XXX, ob€an SR, o navrhu otca na zmenu
vykonu rodi¢ovskych prav povinnosti, takto

rozhodol:

Sud schval uje dohodu rodiCov v tomto zneni:

Malolety W. I., nar. XX. XX. XXXXsa zveruje doosobnejstarostlivostiotcaG.I., ktoryje oprav
neny maloletého zastupovat a spravovat jeho majetok po&nic diom pravoplatnosti tohto rozsudku.

Matka G.E.je povinna platit na vyzivu maloletého W. vyzivné po 50,-- € mesacne vzdy do kazdého
15-teho dria v mesiaci od pravoplatnosti tohto rozsudku k rukam otca.

Tymto dochadza kzmene rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5P/45/2013 zo dna 19. 03.
2013, pravoplatny 02. 04. 2013 a rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5P/165/2016 zo dna 13. 09.
2016, pravoplatny 01. 10. 2016 vo vyrokoch o vychove a vyzive maloletého.

Poucenie:

Proti vyroku, v ktorom bola schvalena dohoda rodi€ov nie su rodi€ia opravneni podat’ odvolanie (§ 122
C. m.p.).

Ostatni u€astnici maju pravo podat vo€i rozsudku odvolanie. Proti tomuto rozsudku mozno podat
odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia, prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v
Banskej Bystrici, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 355 ods. 1, § 362 ods. 1 C.s.p.).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 C.s.p.)..

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).

V odvolani sa popri v8eobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.). uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 C.s.p.).

Podanie moZzno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodatocne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato&né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi



subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 1, 2 C.s.p.).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci (§ 62 ods. 1 C.m.p.).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 C.m.p.).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
C.m.p.).

Rozsudky o vyZivhom su vykonatelné doru€enim (§ 44 C.m.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti - Exekuény poriadok); ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, navrh na sudny
vykon rozhodnutia (§ 370 ods. 1, §376 ods. 1 C.s.p.).

KedZe sa kolizny opatrovnik po vyhlaseni rozsudku vzdal prava podat voci nemu odvolanie a rodi¢om
toto pravo nepatri, v takom pripade pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie
(§ 221 pism. a/ C. s. p.).



