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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudkyriou JUDr. LibuSou Zathureckou v pravnej veci
navrhovatelky B. X., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom A. ulica XXXXX/XX, XXX XX A. A., pravne
zastupena JUDr. Liliana SmieSkova Kazerooni, advokatka, so sidlom Jozefa Vuruma 116/8, 010 01
Zilina, ICO: 53 356 811 proti odporcovi V. X., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom A. ulica XXXXX/XX, XXX
XX A. A., pravne zastGpeny JUDr. Mgr. Ilvana Svarcova, advokatka, so sidlom Horna 41, 974 01 Banska
Bystrica, ICO: 42 187 966, o uréenie vyzivovacej povinnosti k pinoletej, takto

rozhodol:

I. Odporca V. X., nar. XX. XX. XXXX je povinny prispievat na vyzivu navrhovatelky B. X., nar. XX.
XX. XXXX mesacne sumou 400 Eur vzdy do 15. dfia v mesiaci k rukam navrhovatelky od 22. 01. 2021.

Il. ZameSkané vyzivné za obdobie od 22. 01. 2021 do 31. 05. 2022 vo vySke 5 416,12 Eur sud
povoluje odporcovi uhradzat v 100 Eur mesacnych splatkach spolu s beznym vyzivnym pocnuc diiom
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

lll. Navrhovatelka ma narok na nahradu trov tohto konania voci odporcovi vo vySke 100 %.
odovodnenie:

1) Navrhovatelka navrhla, aby sud uloZil odporcovi prispievat na jej vyzivu mesacne pévodne sumou
300 Eur, po zmene navrhu v priebehu konania sumou 400 Eur odo dha podania navrhu.

2) Odporca poukazal na svoje osobné, majetkové, zarobkové pomery a vySku vyzivného ponechal na
rozhodnutie sudu.

3) Navrhovatelka v navrhu uviedla, Ze otec odporca dlhodobo na jej vyZivu a zaopatrenie neprispieva.
Napriek tomu, Ze sa o Au nestara pobera rodi€ovské pridavky vo vySke 100 Eur v T., kde pracuje
ako kuchar v luxusnom hoteli. Nezaujima sa o fiu, o jej sukromie, o Skolské vysledky. V ¢ase podania
navrhu bola navrhovatelka Ziackou 3. roénika X. Q. X. C., A. A., kde dosahuje vynikajuce vysledky.
Mé& ambiciu Studovat medicinu, €o je v8ak finanéne nakladné. Navrhovatelka uviedla, Ze otec robi
vSetko preto, aby nesla Studovat, ale v su€asnej dobe aj vSetko preto, aby nedostudovala gymnazium,
znemoziuje jej Studium, kedZe ide o distanénu formu ustaviénym odpajanim od internetu, bezdévodne
ju Castuje nevhodnymi vyrazmi, miesto toho, aby bol na fiu pysny. Jej matka z obavy o svoj Zivot aj
Zivot navrhovatelky, kedZe otec tyral aj mamu podala navrh, vysledkom ktorého je uznesenie Okresného
sudu Banska Bystrica €. k. 17Pc/1/2021, ktorym sud do€asne zamedzil vstup otca do domu.

4) Je nepochybné, Ze nie je schopna sama sa zivit. Rodi¢ia su v rozvodom konani. Matka je zamestnana
v spolo¢nosti FAnn Parfumérie, s.r.o. s mesaénou vyplatou 600 Eur. Otec je zamestnany v Hoteli
Bellevue am G., T. s mesacnou vyplatou 2 000 Eur. Navrhovatelka uviedla, Ze jej mesacné vydavky su



strava 200 Eur, byvanie 40 Eur, internet a telefén 30 Eur, oSatenie 150 Eur, drogéria 30 Eur, Skola 70
Eur (strava v jedalni, doprava, knihy, fondy, Skolské podujatia), vylety 50 Eur, krmivo pre psa 50 Eur,
mimoriadne vydavky stuzkova 400 Eur, kurz anglického jazyka 365 Eur, certifikat z anglického jazyka 200
Eur. Chcela by absolvovat vodi€sky kurz a pripravu na prijimacie skusky na medicinu, €o je asi 500 Eur.

5) Z vyjadrenia odporcu k navrhu navrhovatelky bolo zistené, Ze vzhfadom na jeho su¢asné schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je ochotny prispievat mesacne sumou 100 Eur. Od oktdbra 2020 je
nezamestnany, nema ziadny prijem. Navrhovatelka sa vo¢i nemu dlhodobo sprava v rozpore s dobrymi
mravmi ¢oho dékazom su nielen skutoénosti uvadzané v tomto navrhu, ale aj jej matkou v konani sp.
zn. 17Pc/1/2021. Dia 22. 02. 2021 podal navrh na zapretie otcovstva k navrhovatelke a navrhol dané
konanie z toho doévodu prerusit.

6) V priebehu konania uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k. 11CoP/26/2021-61 v spojeni s
uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica €. k. 20Pc/2/2021-31 bolo nariadené odporcovi prispievat
navrhovatefke vyZzivnym v nevyhnutnej miere vo vyS8ke 100 Eur mesacne, uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dia 06. 07. 2021.

7) Z vyjadrenia odporcu zo dha 13. 12. 2021 bolo zistené, Ze jej v zmysle neodkladného opatrenia
prispieva mesacne sumou 100 Eur. Navrhovatelka k navrhu nepripojila Zziadne konkrétne listinné
dbdkazy, hodnoverne neosvedcila svoje tvrdené skutkové okolnosti, ani ich nepreukazala. Za osvedcéené
povazuje, Zze Zalobkyna je jeho dcéra, je Studentkou 3. ro€nika gymnazia s vynikajucimi Studijnymi
vysledkami. Rovnako si je vedomy a vSetko preto robi od narodenia dcéry, aby nastupila na vysoku
Skolu. Vie o jej ambicii Studovat’ medicinu a v tomto ju vzdy podporoval, investoval do jej vzdelania,
platil jazykové kurzy, krdzky, dou€ovania. Od oktébra 2020 je nezamestnany, bez prijmu. Navrhovatelka
vie o jeho dlhodobo zlom zdravotnom stave, je onkologicky pacient, trpi leukémiou, z toho vyplyvaju
aj obmedzenia, neméze pracovat ako zdravy €lovek, rychlo sa vy&erpa, berie naro¢nu liecbu. Z prace
musel odist kvéli pandémii Corona virusu a v su€asnosti je odkazany na uspory, pricom naklady spojené
s lieCbou pohltia cely jeho mesaény rozpo€et. Okrem toho konanim navrhovatelky a jej matky bol
vyhodeny na ulicu, nema kde byvat, je odkdzany na pomoc rodiny. Navrhovatelka mu nikdy neposkytla
pomoc v suvislosti s jeho zdravotnym stavom, doslova mu nepodala ani pohar vody. Provokovali ho, ked
mu bolo zle od liekov, smiali sa mu. Onkologicka lieCba pOsobi aj na psychiku ¢loveka, nasledkom ¢oho
sa zrutil a jeho stav bol zneuzZity proti nemu. Nesuhlasi s obsahom tvrdeni Zalobkyne voci jeho osobe,
vo vSetkych konaniach, ostro sa voci nim ohradzuje. VSetko fungovalo vynikajuco pokym bol schopny
driet a zarabat v zahranici a v8etko platil. V roku 2021 mal ro¢ny prijem 12 600 Eur, mesacny 1 050
Eur. V praci bol od maja do novembra a to aj z dévodu nutnej potreby ziskania financii na nahradné
byvanie a lieCbu. Naklady spojené s ochorenim su doprava 200 Eur mesacne, Specialna diéta 350 Eur
mesacne, zdravotné pomdcky a lieky Kurkumin 7 Eur mesacne, Reduktin 58 Eur mesacne, trpi nekrézou
prstov na nohach, nosi ortopedické topanky 180 Eur ro&ne, ortopedické vlozky do topanok 22 Eur na dva
mesiace. Od januara 2021 nema kde byvat, byva u rodiny, kde prispieva 100 Eur mesacne. Plati naklady
na dom, kde nebyva 20 Eur mesacne, voda 11 Eur roéne, smeti, za pristupovu cestu k domu 10 Eur
mesacne, poistka na rodinny dom 90 Eur. Je vedeny na Urade prace ako nezamestnany, resp. uchadzad
0 zamestnanie. Je samoplatcom na prispevku do zdravotnej poistovne, nakolko potrebuje onkologicku
lie€bu 79,31 Eur mesacne od 01. 11. 2021. Dcére prispieva 100 Eur mesacne. Je presvedceny o tom,
Ze jej vytvoril nadStandardné Zivotné podmienky, postavil ekologickl hodnotnu nehnutelnost, kde jej
matka ma minimalne naklady na Zitie, dom je plne zariadeny, navrhovatelka ma dokonalé podmienky
na Studium, nizke naklady na Studium, kedZe prebieha diStanénou formou, je zdrava, nema Ziadny
nakladny koni¢ek ani zalubu, nepestuje Sport, preto mesaéné vydavky sa mézu pohybovat odévodnené
maximalne do vy8ky 150 Eur mesaéne. Matka navrhovatelky mesacne zarobi 600 Eur aZz 700 Eur,
jej mesacné naklady su minimalne, plyn 45 Eur, elektrina 20 Eur, strava na obed 200 Eur. Matka
navrhovatelky je spoluvlastni¢kou nehnutefnosti, ktord sam financoval a vlastnoru¢ne postavil v hodnote
240 000 Eur. Nembze znasat premrstené naklady spojené s o3atenim mesacne 150 Eur, starostlivost
0 psa mesacne 50 Eur.

8) Z vypovedi na pojednavani bolo zistené od navrhovatelky, Ze zaplatila zalohu na vodi¢sky kurz 200
Eur, celkovo stoji 700 Eur. Je v maturitnom roéniku a pripravuje sa na Stadium mediciny.

9) Odporca uviedol, Ze dosahoval prijem mesacne 2 000 Eur netto, z &oho si zabezpe&oval cestu do
zamestnania a na Slovensko plus bezné vydavky. Byval na hoteli. Na Slovensku sa v podstate z neho



stal bezdomovec, bud Zije u mamy alebo u brata. Ma& zvySené vydavky s lie€bou, lebo na Slovensku
nehradil poistné. Uviedol, Ze ma uspory od 4 000 Eur do 5 000 Eur. Ked pracoval v zahrani¢i kazdy
mesiac dochadzal domov za rodinou a platil vSetky naklady suvisiace s byvanim na Slovensku. Odporca
na pojednavani dia 28. 04. 2022 uviedol, Ze vykonaval pracu na zaklade pracovnych zmluv od 18. 05.
2021 do 07. 11. 2021 a od 20. 12. 2021 do 19. 03. 2022 v Hoteli v Rakusku. Doplaca si nadstandardnu
izbu, aby mal chladni¢ku a pokoj. Dal$iu pracovni zmluvu ma od méja 2022 do novembra 2022 na letnu
sez6nu. Dohodnuta mzdy je uvedena v zmluvach za plny mesiac a dostava ju podla toho, ¢i pracuje cely
mesiac v priemere okolo 2 000 Eur netto. Domov cestuje kazdy mesiac. LieCil sa ako onkologicky pacient
v Rooseveltovej nemocnici, kedZe nebol spokojny s lieCbou, tuto ukoncil. Bude sa lie€it v Rakusku a
bude si ju platit sam. Jedna injekcia stoji 300 Eur, potrebuje Styri na mesiac. Na injekciu za 1 800 Eur
nema. V T. musi byt zamestnany celoro¢ne, aby tam mohol byt lie€eny. Tvrdil, Ze Zije u matky, ktorej
plati 100 Eur na energie, kupil drevo za 300 Eur, robi nakupy, stara sa o otca, ktory je cukrovkar, tlakar,
snazi sa mu pomoct, tento Zije inde.

10) Na pojednavani bola vypocuta matka navrhovatelky, ktora uviedla, Ze v8etko platila, chodievala na
rodi¢ovské zdruZenia, k lekarom, zaroveri do prace. Uhrady vykonavala zo svojho prijmu a svojich Gspor.
Manzelstvo s odporcom trvalo do jula 2021. Uviedla, Ze za plyn mesaéne uhradza 40 Eur, elektrina 18
Eur, za cestu 20 Eur, smeti a dane plati za tri osoby, dcére plati obedy v Skole 30 Eur mesacne, pripravuje
si stravu aj doma, Studentsky listok na MHD 30 Eur, telefon s internetom 20 Eur, za doucovanie z fyziky
od septembra 2021 jedenkrat - dvakrat do tyzdha kazdé sedenie 20 Eur, zaroven hradi jej obleCenie,
drogériu. Je vysoka, takZe aj veci su drahsie, ZRPS 25 Eur roéne. Dcéra sa stuzkovej nezudéastnila pre
financné prostriedky.

11) Podla § 62 Zakona o rodine, Plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit’ svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. Pri
ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost’ rodiCov o domacnost. Vyzivné
ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skiimani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov
povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodica, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit. Ak
je maloleté dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti rodi¢ov, sud pri ur€eni vyZivného prihliadne
na dizku striedavej osobnej starostlivosti kazdého rodi¢a alebo sud méze rozhodnut aj tak, Ze pocas
trvania striedavej osobnej starostlivosti rodiCov vyzivné neurcuje.

12) Navrhovatelka je dcérou odporcu, neziju v spolo&nej domacnosti z dévodu, Ze manzelstvo rodiCov
bolo pravoplatne rozvedené. Odporca prispieva navrhovatelfke vyZzivhym na zaklade nariadeného
neodkladného opatrenia sumou 100 Eur mesaéne od jula 2021, inou sumou jej neprispieva a Ziadnym
inym spésobom sa nepodiela na jej vyZive.

13) Navrhovatelka v €ase rozhodovania sudu bola v maturitnom ro¢niku a uspesne ukongila stadium
na gymnaziu, zmaturovala 16. a 17. maja 2022 a bola prijata na vysoku Skolu Univerzity Komenského
Bratislava, odbor farmacia.

14) Sud vo veci rozhodoval o vyZivhom za obdobie odo dfia podania navrhu, t. j. 22. 01. 2021 a teda
skumal pomery na strane navrhovatelky a odporcu za uvedené obdobie az do dia rozhodnutia sudu.

15) Sudd v konani mal za preukazané z predloZenych listinnych dékazov a vypovedi odporcu pomery
na strane odporcu. Podla potvrdenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica zo dia 08.
02. 2022 bol v evidencii uchadzacov o zamestnanie od 29. 01. 2021 do 18. 05. 2021 vratane. Odporca
predloZil do konania pracovné zmluvy za obdobie od 18. 05. 2021 do 07. 11. 2021 uzatvorenu na poziciu
kuchar S. A.am B. G., Q. XX, G., T. a za obdobie od 20. 12. 2021 do 19. 03. 2022 s dohodnutou mzdou
2 100 Eur. Z predloZzeného prekladu pracovnej zmluvy bolo zistené, Ze v bode 17 je dohoda o hrubej
mzde 2 219 Eur za 40 hodin normalneho pracovného &asu, ktora sa sklada z 1 789,30 Eur, kolektivhe
dohodnutd mzda 429,70 Eur, preplatok podla kolektivnej zmluvy. Okrem toho sa poskytuje k dohode o
hrubej mzde priplatok 19,24 Eur, za nad€asy 50 %, 35 nadCasovych hodin mesacne kedykolvek



odvolatelné, mesacne sa vyplati zalohova platba 90 Eur brutto za priplatok za pracu vo sviatok. Z toho
vyplyva mesacna platba 2 100 Eur, vratane nad€asov a priplatkov za pracu vo sviatok. Z predloZenych
mzdovych listov odporcom bola zistena jeho mzda za mesiac maj 2021 vo vyske 1 035,46 Eur, za mesiac
jun 2021 vo vyske 2 100,12 Eur, za mesiac jul 2021 vo vySke 2 100,12 Eur, za mesiac august 2021 vo
vySke 2 100,12 Eur, za mesiac september 2021 vo vySke 2 100,12 Eur, za mesiac oktéber 2021 vo vyske
2 100,12 Eur, za mesiac november 2021 vo vySke 2 930,22 Eur, za mesiac december 2021 vo vyske
863,53 Eur, ¢o je spolu suma 15 329,81 Eur, za obdobie maj 2021 az december 2021, €o po rozpocitani
na 12 mesiacov je mesacne suma 1 277,48 Eur.

16) Odporca na pojednavani diia 28. 04. 2022 uviedol, Zze pracoval od 18. 05. 2021 do 07. 11. 2021
a od 20. 12. 2021 do 19. 03. 2022 ako kuchar v hotely v T., kde si doplaca nadStandardnu izbu, aby
mal chladni¢ku a pokoj od 50 Eur do 100 Eur mesaéne. Dal$iu zmluvu mé od méaja 2022 do novembra
2022 na letnu sezénu a v maji 2022 nastupil do zamestnania v zahranici. Suad prihliadol na skuto€nost,
Ze odporca je onkologicky pacient, kedy tvrdil, Ze ma problém s lie€bou, byva unaveny a kedZe nebol
spokojny s lie€bou na Slovensku, lie€bu ukongil a bude sa lie€it v Rakusku a lieCbu si bude platit’ sam.
Za jednu injekciu vynalozi 300 Eur, na mesiac ich potrebuje 4.

17) Na pojednavani dna 24. 05. 2022 pravna zastupkyna odporcu predlozila doklad z lekarne o
zakupeni liekov dfia 12. 05. 2022 v suvislosti s ochorenim odporcu po konzultacii s lekarom, ktoré
nie su preplacané poistoviou, hradi si ich zo svojho prijmu vo vySke 746,04 Eur a preplacana je len
intravendzna liecba, ktori odporca nechce. Sud aj z ambulantnej spravy oSetrujuceho lekara odporcu
zistil, Ze je onkologickym pacientom a zo spravy zo dia 14. 12. 2021 bolo zistené, Ze pacient Ziada lieCbu
na tri mesiace, nie je ochotny chodit na kontroly z T., lie€bu si bude kontrolovat sam v T.. Sud prihliadol
na nevyhnutny vydavok na strane odporcu ortopedické topanky 180 Eur roéne, ortopedické viozky do
topanok na dva mesiace vydavok 22 Eur, zaroveri na vydavky na dom, v ktorom byva dcéra s matkou,
voda 20 Eur mesacéne, smeti 11 Eur ro¢ne, pristupova cesta k rodinnému domu 10 Eur mesacne, rodinna
poistka 90 Eur, lieky kurkumin 7 Eur mesacéne, reduktin 58 Eur mesacne i zvySené naklady na stravu.

18) U navrhovatelky sud prihliadol na skutoénost, Ze v €ase podania navrhu bola Studentkou 3. ro¢nika
gymnazia, v ¢ase rozhodnutia sudu bola v maturitnom rocniku, ktory uspesne ukoncila a bol prijata na
vysoku Skolu.

19) Zije s matkou v rodinnom dome. Prijem matky bol zisteny predloZenim potvrdenia od
zamestnavatela vo vysSke 799,73 Eur netto ako priemerny Cisty prijem za rok 2021. Strava u
navrhovatelky do 250 Eur, doprava 30 Eur, Skola 20 Eur mesacne, lieky 20 Eur mesacne, internet,
telefon 30 Eur mesacne, zvySené vydavky na oSatenie v suvislosti s vy8kou navrhovatelky. StuZzkovej
sa navrhovatelka nezucastnila, uhradila len zalohu 10 Eur. Prihliadol na vydavok kurz anglického jazyka
za tri mesiace 150 Eur, certifikat anglického jazyka 175 Eur. Sud prihliadol na vydavok, ktory pravidelne
vynaklada navrhovatelka na lieky ako predloZila potvrdenia za marec, april, maj 2022 vo vyske 24,50 Eur,
naklady suvisiace s maturitou a ukon¢enim Skolského roka vo vySke 100 Eur. Sud zaroven prihliadol na
vydavky u navrhovatelky v suvislosti s prijimacimi pohovormi na vysokych 8kolach, na ktoré vynalozila
300 Eur, kedZe chce dalej Studovat na medicine, ako aj Ciastoéne na vydavok spojeny s absolvovanim
vodi¢ského kurzu.

20) Sud ulozil odporcovi povinnost prispievat na vyZivu navrhovatelky mesa¢ne sumou 400 Eur od
22. 01. 2021. Mal za to, Ze odporca je schopny takouto sumou na vyZivu dcére prispievat a takymto
spbsobom sa podiefat’ na jej vyZive. Sud pri odporcovi nemohol prihliadnut na osobnu starostlivost
ani na finanénu starostlivost, kedZe az od jula 2021 zacal prispievat v zmysle neodkladného opatrenia
sumou 100 Eur, do tej doby sa Ziadnym spdsobom na vyZive navrhovatelky nepodielal. Okrem tejto
sumy navrhovatelke inak neprispieva na jej iné vydavky, i uz v suvislosti s prihladkami na vysoku Skolu,
so zdravotnym stavom alebo so stuZkovou. Navrhovatefka sa pre finanénu situaciu na strane matky
stuzkovej ako jedina z triedy nezuc€astnila. Tak ako bolo vySSie uvedené odporca je schopny zabezpedit
si mesacny prijem 2 100,12 Eur netto za kazdy mesiac. Pracuje len sezénne, tak ako boli predlozené
uzatvorené pracovné zmluvy. Odporca v konani nepreukazal, aky je dévod, Ze nevykonava pracu
kuchara celorogne, t. j. po dobu 12 mesiacov, ani do konania nebol predloZeny dékaz, Ze vzhladom na
svoj zdravotny stav takuto pracu vykonavat nemdze. Zo Ziadneho listinného dékazu nebolo preukazané,
Ze odporca vzhfadom na svoj zdravotny stav, kedze odmietol lie€bu v Rooseveltovej nemocnici mu tato
nebola poskytovana spravne a teda si lie€bu bude platit sam zo svojho mesaéného prijmu. Do konania



nepredloZil doklad, Ze zakupil pre mamu drevo za 300 Eur, v ktorom obdobi, na aké obdobie a ¢i jeho
mama je odkdzana na takuto pomoc. Sud mal za to, Ze navrhovatelka ako dcéra odporcu ma pravo
podielat sa na Zivotnej urovni rodi€ov a pokial odporca ma prijem mesacne vo vyske 2 100 Eur a je
schopny takyto prijem si zabezpedit, je potom povinny podielat’ sa na vyZivovacej povinnosti dietata
az do doby, kym nie je schopné samé sa Zivit. Sud pri ureni vyZivovacej povinnosti na strane odporcu
prihliadol aj na to, ako sa ktory z rodi€ov a v akej miere o dieta osobne stara a vyzivné ma prednost
pred inymi vydavkami rodi€ov. Ak sud vychadza z prijmu matky navrhovatelky vo vySke 799,73 Eur je
priiem mesacne pre dve osoby v domacnosti 399,86 Eur bez zohladnenia vydavkov na domacnost,
stravu a poplatky, ktoré je nevyhnutné mesacne vynaloZit na strane odporcu, je to mesaéne suma pokial
je v pracovhom pomere 2 100 Eur, pokial sud tuto sumu rozpocita na 12 mesiacov je to suma 1 277
Eur na jednu osobu bez odpoditania povinnych poplatkov a teda na strane odporcu aj po zohladneni
uréenej sumy vyzivného zostava mesacne 877 Eur, v pripade, Ze by pracu vykonaval kazdy mesiac
je to suma 1 700 Eur. Navrhovatefka ma vazny zaujem Studovat a vyStudovat medicinu a v pripade
uspedného absolvovania takéhoto Studia nebude mat problém uplatnit’ sa na trhu prace a zabezpeéit
si lepSiu buducnost.

21) Sud mal za to, Zze je v moznostiach a schopnostiach odporcu prispievat navrhovatefke odo dna
podania navrhu mesacne sumou 400 Eur vzhladom na vys8ie uvedené skutkové okolnosti vzhfadom na
preukazany prijem odporcu a vydavky navrhovatelky pri zohladneni i vydavkov nevyhnutnych u odporcu
i v suvislosti so zdravotnym stavom, pri€om neprihliadol na skuto€nost, Ze sa odporca ako onkologicky
pacient lie€i na vlastné naklady a neméze byt na ujmu navrhovatelky, Ze si neplatil alebo nevykonaval
odvody preto, aby mu bola poskytnuta bezplatna zdravotna starostlivost. Pokial je mu poskytovana, tato
odmieta.

22) Zame$kané vyZzivné za obdobie od 22. 01. 2021 do 31. 05. 2022 vo vySke 5 416,12 Eur a to za
mesiac januar 2021, za 9 dni (400 Eur : 31 dni = 12,90 Eur x 9 dni = 116,12 Eur), za 11 mesiacov
2021 x 400 Eur = 4 400 Eur a za 5 mesiacov 2022 x 400 Eur = 2 000 Eur, &o je spolu suma 6 516,12
Eur - 1 100 Eur (uhradzané vyzivné podla neodkladného opatrenia mesacne po 100 Eur od jula 2021
za 11 mesiacov) je suma 5 416,12 Eur. Sud povolil odporcovi uhradzat zameskané vyzivné v 100 Eur
mesacnych splatkach spolu s beznym vyzivnym pocnuc diiom pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

23) Sud priznal navrhovatelke narok na nahradu trov tohto konania voci odporcovi vo vyske 100 %.

24) Sud priznal navrhovatelke narok na nahradu trov tohto konania, ktoré si uplatnila, bola pravne
zastupena ato podla § 57 CMP a § 55 CMP a mal za to, Ze vzhladom na okolnosti pripadu je spravodlive,
aby jej boli priznané trovy konania na ucelné branenie sa v konani o vyZivné.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu sudu prvej inStancie je pripustné podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dha jeho
dorucenia, pisomne vo vyhotoveni trojmo na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C. s. p.) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie treba predlozit v troch rovnopisoch, inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny neplni dobrovolne to, €0 mu uklada pravoplatné a vykonatelné
rozhodnutie, mdzZe opravneny podat navrh na vykon exekucie v zmysle
zvlastneho predpisu.



