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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica samosudcom JUDr. lvanom Simekom vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. (zak. &.
301/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, dalej len Tr. por.) tento

rozhodol:

Obvineni N. A., nar. XX.XX.XXXX VY., trvale bytom J. F., na  slobode

S. J., nar. XX. XX.XXXX v Y., trvale bytom J. F.,  t.&. v UVTOS Hrn&iarovce nad Parnou

sa uznavaju za vinnych, ze

dfia 15.10.2016 v &ase o 11:38 hod. v meste F. na ulici U. C.. X v predajni BILLA po tom, &o S. J. podal
z regalu 1 ks flasu alkoholu whisky zn. Jim Beam s obsahom 0,7 1 v hodnote 17,99 €, tito podal N.
A., aby ju uschoval pod bundou, pri€¢om obaja bez zaplatenia tejto flfasky alkoholu predajfiu opustili, ¢im
sposobili spolonosti BILLA s.r.o., Bajkalska 19/A, Bratislava, IC0:31347037 kradeZou $kodu vo vyske
17.99 €, nasledne dfia 15.10.2016 v &ase o 13.33 hod. v meste F. na ulici U. C.. X v predajni BILLA
sa do predajne N. A. vratil a z regalu s alkoholom si podal 2 ks flia§ alkoholu whisky zn. Jim Beam s
obsahom 0,7 1 v hodnote 17,99 € za kus a tieto si ukryl pod bundou a po tomto bez zaplatenia tychto
flia$ alkoholu predajfiu opustil, &im spdsobil spoloénosti BILLA s.r.0., Bajkalska 19/A, Bratislava, ICO:
31347037 kradezou Skodu vo vySke 35.98 €, hoci boli za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch pravoplatne postihnuti, nakolko N. A. dnha 02.07.2016 v meste F. na ul. S. v predajni LIDL
odcudzil 12 ks réznych ¢okolad, ¢im sa dopustil kradezou priestupku proti majetku podra § 50/1 Zak. ¢.
372/90 Zb. v zneni neskorsich predpisov, za ktory mu prislusnici OO PZ Holi¢ ulozili blokovu pokutu vo
vyske 30,- € na blok na pokutu nezaplatenu na mieste ¢. 12662956, ktory nadobudol pravoplatnost dfa
02.07.2016 a S. J. diia 18.05.2016 v meste F. na ul. X. v predajni Euro-diskont odcudzil 2 ks Samponov,
¢im sa dopustil kradezou priestupku proti majetku podla § 50/1 Zak. €. 372/90 Zb. v zneni neskorsich
predpisov, za ktory mu prislusnici OO PZ Holi€ ulozili blokovu pokutu vo vyske 30,- € na blok na pokutu
nezaplatenu na mieste ¢. 12662646, ktory nadobudol pravoplatnost dria 18.05.2016 a taktiez boli za
taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch pravoplatne odsudeni, nakolko N. A. bol
trestnym rozkazom OS Skalica ¢. 0T/62/2016, ktory nadobudol pravoplatnost dria 11.10.2016, odsudeny
na trest povinnej prace vo vymere 250 hodin za spachanie precinu kradeze podla § 212 ods. 2
pism. f/ Trestného zakona a S. J. bol trestnym rozkazom OS Skalica ¢. 4T/166/2014, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 08.04.2015, odsudeny na trest odnatia slobody v trvani 10 mesiacov s podmieneénym
odkladom za spachanie pokracovacieho precinu kradeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného
zakona k § 212 ods. 1/ Trestného zékona

teda
spoloénym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnili a boli za obdobny ¢in v

predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuti a zaroven boli za taky €in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeni



¢im spachali
precin kradez podla § 212 ods. 2 pismeno f/, ods. 3 pismeno b/ Trestného zakona

Zatosa
odsudzuju

N. A.

podla § 44 Tr. zak. sud up U8t a od ulozenia suhrnného trestu, nakoflko poklada trest odriatia slobody
vo vymere 8 mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia, uloZzeny mu skorS§im trestnym rozkazom Okresného sudu Skalica sp. zn. 6T/40/2017 zo dna
29.3.2017, pravoplatny 20.4.2017 za dostatoény na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela.

S. J.

podfa § 212 ods. 3 Tr. z&k., s poukazom na § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. I) Tr. zak., § 37 pism. m) Tr.
zak. na trest odfiatia slobody v trvani 6 (3est) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sud obvineného na vykon trestu odriatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa zavazuju obvineni N. A. a S. J. uhradit spolo¢ne a nverozdielne poskodene;j
spolo¢nosti BILLA s.r.o., so sidlom Bajkalska 19/A, 821 02 Bratislava, 1CO: 31 347 037 $kodu
vo vySke 17,99 eur.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal ( § 355 ods. 1 Tr. por.)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak
sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia
zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5. ( § 355 ods. 3 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. ( § 355 ods. 2 Tr. por.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Tr. por.)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku
3 (§ 355 o0ds. 10 Tr. por.)



Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zadkon nieco iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(driom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor)



