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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudkynou JUDr. Noemou Turanovi¢ovou na hlavhom pojednavani dna 27.
septembra 2017 v trestnej veci obzalovaného O. W. takto

rozhodol:

Obzalovany O. W., narodeny X.X.XXXX v Handlovej, okres Prievidza trvale bytom 0. (mesto), prechodne
bytom O., Z.. K. XXX/XX, toho €asu vo vykone trestu odnatia slobody v U. T.,

je vinny, ze:

dnia 20.3.2015 v presne nezistenom Case v prevadzke spolo¢nosti C., s.r.o., v Prievidzi na T. F. T. XXXX,
na zaklade dodacieho listu €islo XXXXXX/XXXXXX, prevzal rozny tovar - alkohol, nealkoholické napoje
a pochutiny v hodnote 632,79 eur, s tym, Zze za tovar zaplati po vykonani akcie, konanej dna 21.3.2015,
resp. tovar, ktory nepredal, vrati poSkodenej spolo€nosti, hoci vedel, ze za tovar nezaplati a ani ho
nevrati, tovar v prevaznej miere skonzumoval sam s dal$imi osobami, ¢ast tovaru rozpredal neznamym
osobam a peniaze minul pre vlastnl potrebu, &m spdsobil spolognosti C., s.r.o., T. T. XXXX, O., ICO:
XX XXX XXX, §kodu vo vyske 632,79 eur,

teda:
na Skodu cudzieho majetku uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,
tym spachal:

precin podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona,

a za to:

Podla § 44 Trestného zakona sud u obzalovaného up U $§ta od ulozenia suhrnného trestu podla
§ 42 Trestného zakona, pretoze poklada trest ulozeny rozsudkom Okresného sidu Prievidza sp. zn.
1T/31/2016 zo dna 29.6.2016, v spojeni s uznesenim Krajského sudu Trenéin sp. zn. 2T0/93/2016 zo diia
28.3.2017, v trvani 28 (dvadsatosem) mesiacov, pre vykon ktorého bol obzalovany zaradeny do ustavu



na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom strazenia, na ochranu spolo&nosti a napravu
pachatela zadostatoény.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny nahradit poSkodenému - spoloénosti
C.,s.ro., T. T. XXXX, O., ICO: XX XXX XXX, 8kodu vo vyske 632,79 eur.

odovodnenie:

Sud na hlavhom pojednavani v zmysle § 257 odsek 7 Trestného poriadku prijal vyhlasenie obzalovaného
O. W. (dalej len obzalovany) o uznani viny za skutok uvedeny v obzalobe prokuratora sp. zn. 1Pv
38/16/3307 a sucasne rozhodol, ze dokazovanie v rozsahu priznaného skutku nevykona a vykona
dokazovanie vo vztahu k vyroku o treste.

Vzhladom na prijaté vyhlasenie obZalovaného o uznani viny mal sud preukazané, Ze obZalovany na
S8kodu cudzieho majetku uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom majetku mala Skodu,
¢im obZalovany tak po stranke subjektivnej ako i objektivnej naplnil zakonné znaky skutkovej precinu
podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona.

Stat chrani sukromné vlastnictvo fyzickych ako i pravnickych os6b. Chrani ho pred neopravnenymi
zasahmi tretich oséb, zarucuje jeho nedotknutelnost. Obzalovany svojim konanim porusil tento zaujem
spolo¢nosti.

Sud vypocul obzalovaného, ktory na hlavnhom pojednavani urobil vyhlasenie o uznani viny, priznava sa
k spachaniu skutkov, spachanie trestnej ¢innosti uprimne olutoval. V &ase spachania trestnej ¢innosti
bol v taZkom obdobi.

Sud po otvoreni hlavného pojednavania sa oboznamil s vyjadrenim k uplatneniu naroku na nahradu
8kody splnomocnenca pogkodenej strany C., s.r.o., T. T. XXXX, Prievidza, ICO: XX XXX XXX, ktory
uviedol, Zze poskodena strana uplatfiuje Skodu vo vyske 632,79 eur. Obzalovany vysSku spdsobenej a
uplatnenej 8kody nenamietal.

Podla § 42 odsek 1 Trestného zakona; ak sud odsudzuje pachatela za trestny Cin, ktory spachal skér,
ako bol suidom prvého stupfia vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny ¢in, uloZi mu suhrnny
trest podla zasad na uloZenie uhrnného trestu.

Podla § 44 Trestného zakona; sud upusti od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 alebo od ulozenia
dalSieho trestu podla § 43, ak poklada trest uloZzeny skor$im rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a
napravu pachatela za dostatocny.

Sud sa oboznamil i so spravami k osobe obzalovaného €. 90, z ktorych vyplyva, Zze obzalovany
bol postihnuty za priestupky na Useku cestnej premavky, inych priestupkov sa nedopustil, oboznamil
sa s odpisom registra trestov €.I. 87-89, s rozhodnutiami v spise na ¢.I. 91-121, z ktorych vyplyva,
Ze obZalovany bol viackrat sudne trestany, prevaZzne za majetkovu trestnu €innost. Ako vyplynulo z
oboznamenych listinnych dékazov, obZalovany spachal danu trestnu ¢innost' skér, ako bol vyhlaseny
rozsudok Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/31/2016 zo dfia 29.6.2016, v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Trencin sp. zn. 2To/93/2016 zo dna 28.3.2017, ktorym bol obzalovany uznany vinnym
z pokracovacieho precinu podvodu podla § 221 odsek 1, 2 Trestného zakona a bol mu ulozeny trest
odniatia slobody v trvani 28 mesiacov, pre vykon ktorého bol obZalovany zaradeny do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia. V inej trestnej veci vedenej na Okresnom sude
v Prievidzi pod sp. zn. 1T/178/2013 sud zistil, ze bol obZalovanému ulozeny dalsi trest - trest odfatia
slobody v trvani 6 rokov nepodmieneéne, pre vykon ktorého je zaradeny do ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia a vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/66/15 pre precin sprenevery
trest odnatia slobody v trvani 1 rok nepodmienecne.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skutocnosti, osobu obZalovaného, jeho postoj k danej Zalovanej trestnej
¢innosti, vyjadreny jeho priznanim a olutovani trestnej ¢innosti uz v pripravnom konani, ale i postojom k



trestnej €innosti vyjadreny vyhlasenim obZalovaného o uznani viny na hlavhom pojednavani, vzhfadom
aj na dalSie tresty ulozené obzalovanému v inych trestnych veciach, ich vySku, vzhladom na povahu
danej prejednavanej trestnej veci, vySku v nej spésobenej Skody, dospel sud k zaveru, Ze trest ulozeny
obzalovanému vo vymere 28 mesiacov, uloZeny skorSim rozsudkom vo veci sp. zn. 1T/31/2016 zo
dfia 29.6.2016, v spojeni s uznesenim Krajského sudu Trené&in sp. zn. 2To/93/2016 zo dfia 28.3.2017
(vo vztahu ku ktorému prichadzalo obzalovanému ukladat trest suhrnny), je na ochranu spolo¢nosti a
napravu pachatefa dostato¢ny, nie je potrebné pbsobit na obZalovaného trestom prisnejSim, a preto
upustil od ulozenia suhrnného trestu.

Sud oboznamil vyjadrenie splnomocnenca po$kodenej strany, ktory pri svojom vyjadreni v pripravhom
konani uviedol, Ze uplatiuje narok na nahradu Skody vo vySke 632,79 eur, a pretoZe poSkodeny riadne
a v&as uplatnil Skodu vo vySke Skody ustélenej v skutkovej vete rozsudku, sud obZalovaného zaviazal
k nahrade $kody poskodenému - spoloénosti C., s.r.o., T. T. XXXX, Prievidza, ICO: XX XXX XXX, vo
vySke 632,79 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia ozndmenia rozsudku,
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu Trengin.



