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Uznesenie

Okresny sud Galanta vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: M. N., nar. XX.XX.XXXX, toho ¢asu
u navrhovatelov, zastupené opatrovnikom: Centrum pre deti a rodiny K., v konani zastipené koliznym
opatrovnikom: Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodiGov - matky: M. N., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom N. XXX, a otca: v rodnom liste neuvedeny, o navrhu navrhovatelov: 1. R.
S., nar. XX. XX.XXXX a 2. Bc. E. S., nar. XX.X.XXXX, obaja bytom N. XXX, C., na zverenie maloletého
dietata do predosvojitel'skej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Maloleté dieta sa zveruje do spolo¢nej predosvojitelskej starostlivosti navrhovatelom, manzelom R.
a E. S., ktori su povinni vykonavat osobnu starostlivost o0 maloleté dieta v rovhnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaiju rodicia a maju pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok iba v beznych
veciach.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia sa navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dna 24.02.2022 domahali zverenia
maloletého dietata do predosvojitelskej starostlivosti navrhovatelov za ucelom jeho neskorSieho
osvojenia. Svoj navrh navrhovatelia odévodnili tym, Ze maloleté dieta pochadza z mimomanzelského
pomeru. Otcovstvo voc&i maloletému dietatu doposial uznané ani uréené nebolo. Rozsudkom Okresného
sudu Galanta &. k. 32P/55/2021-44 zo diia 10. 06. 2021 bola u maloletého dietata nariadena ustavna
starostlivost. Osvojitelnost u maloletého dietata bola vyslovena rozsudkom Okresného sudu Galanta €.
k. 21P/82/2021-45 zo dia 06. 09. 2021. Maloleté dieta je v su€asnej dobe umiestnené v Centre pre deti
a rodiny K.. S maloletym dietatom navrhovatelia nadviazali kontakt v zariadeni na vykon rozhodnutia
sudu dna 17.01. 2022. V kontaktoch s maloletym dietatom navrhovatelia pokracuju. Navrhovatelia boli
oboznameni so zdravotnym stavom maloletého dietata a jeho aktualnym psychomotorickym vyvinom.
Od uvedenej doby su navrhovatelia s maloletym dietatom v pravidelnom kontakte. Prejavili zaujem
o nahradnu rodinnu starostlivost, konkrétne o osvojenie maloletého dietata. Navrhovatelia uzatvorili
manzelstvo v roku 2009. Z ich manzelstva maloleté dieta nepochadza. Motivaciou osvojenia maloletého
dietata je ta skutoCnost, Ze obaja tuzia vychovavat dieta, vytvorit rodinu a takymto spdsobom chcu
poskytnut’ rodinné zazemie opustenému dietatu. Obaja citia v sebe dostatok lasky, ktord mozu
poskytnut’ dietatu, pre ktoré by mohla byt' ich rodina Stastnym domovom. Navrhovatelia su evidovani
na uréenom Urade prace, socialnych veci a rodiny Nitra ako Ziadatelia o osvojenie maloletého dietata.
Psychologickym vySetrenim neboli zistené Ziadne kontraindikacie, ktoré by branili osvojeniu maloletého
dietata. Za obdobie, €o boli navrhovatelia s maloletym dietatom v kontakte, sa medzi nimi vytvorilo velmi
krehké citové puto. Boli im poskytnuté vsetky informacie o zdravotnom stave maloletej a maju zaujem
si maloletu prevziat natrvalo do starostlivosti za u¢elom neskorSieho osvojenia, pricom boli pouceni
o vSetkych rizikach. Navrhovatelia dalej uviedli, Ze su zapisani v zozname Ziadatelov o osvojenie,
v domécnosti maju vytvorené vhodné podmienky pre starostlivost o maloleté dieta, spifiaju véetky
zakonné podmienky pre poskytnutie nahradnej rodinnej starostlivosti. Obaja su zdravi, neboli sudne



trestani. Psychologickym vySetrenim neboli u nich zistené Ziadne rizikové faktory, ktoré by spochybriovali
ich spbsobilost’ pre nahradnu rodinnu starostlivost a st plne schopni tak po citovej ako aj po materialne;j
stranke maloleté dieta zabezpedit. Pre zdravy vyvin maloletého dietata je potrebné, aby o najskor
mohlo vyrastat' v prirodzenom rodinnom prostredi.

2. Sud v sulade s ust. § 180 Civilného sporového poriadku vec prejednal v nepritomnosti opatrovnika
maloletého dietata CDR K., ktory svoju nepritomnost na pojednavani neospravedinil, vo veci sa
nevyjadril.

3. Na pojednavani bol vypoc&uty navrhovatel, ktory zotrval na podanom navrhu v celom rozsahu. Uviedol,
Ze k osvojeniu ich viedlo to, Ze chceli mat’ s manzelkou vlastné dieta a zabezpecit mu domov, vlastné
dieta nemaiju. Absolvovali véetko potrebné k tomu, aby sa mohli stat nahradnymi rodiémi. Cakali na dieta
4 roky, uz pomaly stracali nadej, avSak bola im ponuknuta interakcia a kontakt s maloletou M.. Navrh
podavali, aby si maloletd osvojili. Maloleta je u nich od 03.03.2022. Nemali Ziadne problémy. Maloleta
sa s nimi zZila, pozna aj ich znamych a rodinu. Rodina, znami aj priatelia maloletu prijali. Nemaju ziadne
negativne spatné vazby. Vo vychove maloletej nemaju Ziadne problémy.

4. Na pojednéavani bola vypocuta navrhovatelka, ktora uviedla, Ze trvd na podanom navrhu. Dévodom
je osvojenie maloletej. Jej vztah k maloletej je nadStandardny, dobry, maloleta je uz su€astou rodiny.
Maloletej sa plne venuje aj navrhovatelkina matka, ktora je takisto pedagogicka. S maloletou travia ¢as
aj na kulturnych podujatiach a za obdobie dva a pol mesiaca a odkedy ju maju v starostlivosti urobila
velké pokroky. Vdaka ich starostlivosti sa im podarilo predlzovat €as, ktory vie venovat urcitej &innosti,
pri¢om ju vébec nezaujima televizia, berie to len ako vybavenie domacnosti, zaujima ju po€avanie hudby,
Citanie knih, hranie sa s hratkami, kockami a podobne. Aktualne ma 2 a 1 roka a vo vyvoji napreduje.
Navrhovatelia sa jej plne venuju, pretoZze navrhovatel robi z domu, do prace do H. chodi jedenkrat
tyZzdenne. S vychovou maloletej navrhovatelia nemaju Ziadne problémy, maloletd je zvyknuta na nich,
ako aj na $irSiu rodinu, ktora sa taktiez aktivne zapdja do vychovy maloletej - matky navrhovatelov a
navrhovatefkin brat. Maju s maloletou vybudované vzajomné pevné citové vazby.

5. Kolizny opatrovnik na pojednavani uviedol, Ze maloletd sa od 3.3.2022 nachadza u manzelov,
navrhovatefov. Poukédzal na spravu z preSetrenych pomerov, manzelia maju vhodné podmienky
pre starostlivost o maloletd, bola vyslovena osvojitelnost maloletej, maloletd je zdrava. Kolizny
opatrovnik navrhol, aby sud navrhu v plnom rozsahu vyhovel a udelil sihlas na zverenie maloletej do
predosvojitelskej starostlivosti.

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelov a kolizneho opatrovnika, oboznamenim
sa podstathnym obsahom spisu ako aj s obsahom pripojenych spisov Okresného sudu Galanta
sp.zn.: 19P/111/2020, 32P/55/2021, 21P/82/2021, uznesenim o nariadeni neodkladného opatrenia €.k.
12P/30/2022-26 zo dia 1.3.2022 a na zaklade takto vykonaného dokazovania zistil nasledovny skutkovy
a pravny stav veci:

7. Z rodného listu maloletého dietata sud zistil, Ze otec je v rodnom liste neuvedeny.

8. Uznesenim &.k. 19P/111/2020-47 zo dia 19.10.2020 sud nariadil nad maloletym dietatom vychovné
opatrenie na uclely zabezpelenia odbornej pomoci maloletej a zabezpe&enia upravy rodinnych
a socialnych pomerov maloletej, pobyt v zariadeni v CDR K. na obdobie Siestich mesiacov od
pravoplatnosti rozhodnutia.

9. Rozsudkom ¢&.k. 32P/55/2021-44 zo diia 10.6.2021 sud nariadil nad maloletym dietatom uUstavnu
starostlivost’ v Centre pre deti a rodiny K. a matke ulozil povinnost platit na vyzivu maloletého dietata
mesacne sumu vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo
nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

10. Uznesenim &.k. 21P/82/2021-45 zo dha 6.9.2021 sud vyslovil osvojitelnosti maloletého dietata a
matke maloletého dietata obmedzil vykon rodi€ovskych prav a povinnosti, maloletému dietatu v rozsahu
obmedzeni vykonu rodiCovskych prav matke maloletého dietata za opatrovnika ustanovil Centrum pre
deti a rodiny K..



11.Uznesenim ¢€.k. 12P/30/2022-26 zo drfia 1.3.2022 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym do¢asne
zveril maloleté dieta do starostlivosti navrhovatelov, po¢nuc dfiom nariadenia neodkladného opatrenia
az do pravoplatného skondenia konania vo veci samej vedeného na tunajSom sude pod sp. zn.:
12P/30/2022 a ulozil CDR K. povinnost odovzdat’ maloleté dieta do starostlivosti navrhovatefov.

12. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dia 17.5.2022 vyplyva, Ze maloleta pochadza z druhovského
pomeru matky a udajného biologického otca: U. H., nar. XX. XX.XXXX. Z uvedeného vztahu nepochadza
Ziadne iné dieta. Maloleta bola dfia 21.07.2020 umiestnena do Centra pre deti a rodiny K., S. potoku XX/
XXX, XXX XX K., na zaklade Uznesenia Okresného sudu Galanta o neodkladnom opatreni pod sp. zn.
19P/111/2020, ktoré nadobudlo vykonatelnost dna 16.07.2020. Nad mal. dietatom bola rozhodnutim
Okresného sudu Galanta ¢€.k. 32P/55/2021 - 44 zo dna 10.06.2021 nariadena ustavna starostlivost,
ktord sa vykonavala v Centre pre deti a rodiny K.. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost
24.07.2021. Rozhodnutim Okresného sudu Galanta ¢.k. 21P/82/2021 - 45 zo dfia 06.09.2021 bola
vyslovena osvojitefnost’ mal. dietata. Dané rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dfia 30.09.2021. Na
zaklade uznesenia Okresného sudu Galanta &.k. 12P/30/200-26 zo dfia 01.03.2022 sa od 03.03.2022
mal. dieta nachadza v domacnosti navrhovatefov na adrese C., ul. N. &.XXX. Organ socialnopravne;j
ochrany deti a socialnej kurately vykonal Setrenie pomerov v rodine navrhovatelov dha 12. 05. 2022.
V &ase Setrenia boli pritomni navrhovatelia a maloleta. Navrhovatel je nadalej v pracovhom pomere F.
H. na pozicii technicka podpora s prijmom cca 1 185,-Eur/mesacne. Navrhovatelka je v pracovhom
pomere u zamestnavatefa: Zakladna Skola, ul. Z. , H. T., ako asistent ucitela. V su€asnej dobe je na
materskej dovolenke, pobera pefiazni pomoc v materstve vo vySke cca 735,-Eur/mesacne a pridavky
na dieta. Navrhovatelia po€as Setrenia v rodine uviedli, Ze ich bytové pomery od poslednej podane;j
spravy zo diia 28. 02. 2022 su nezmenné. S prichodom dietata do rodiny navrhovatelia zariadili detsku
izbu. V izbe sa nachadza detska postielka, klasicka detska postel, sektorovy nabytok stolik a dve kresla.
Hygiena rodinného prostredia v Case Setrenia bola poZadovanej urovni. Z vyjadrenia navrhovatefov
vyplyva, Ze maloleté dieta prevzali do osobnej starostlivosti z Centra pre deti a rodiny K. dria 03. 03.
2022 na zaklade uznesenia Okresného sudu Galanta €. k. 12P/30/200- 26 zo dna 01. 03. 2022. S
prichodom dietata do rodiny zabezpedili vSetky potrebné veci pre maloleté dieta ako oSatenie, obuy,
hracky, hygienické potreby a pod.. Navrhovatelka uviedla, Ze oSetrujucim lekdrom maloletého dietata
je MUDr. D. v C.. Maloleté dieta ma absolvované v8etky povinné oCkovania a preventivne prehliadky.
Maloleta je sledovana v kardiologickej a endokrinologickej ambulancii. Z vyjadrenia navrhovatelky dalej
vyplyva, Ze maloleté dieta ma svoj rezim, prespi cell noc a spi jedenkrat aj v poobedriajSich hodinach.
Navrhovatelka dalej uviedla, Zze maloleta sa velmi dobre adaptovala na rodinné prostredie, pokrocila
vo vyvine. Maloleté dieta oslovuje navrhovatefov ,mama a tata“. Postupne sa u dietata zacina rozvijat
slovna zasoba. Velmi rychle sa uci nové veci na zaklade prijimania vonkajSich podnetov. Maloletda ma
rada zvieratka a vie ich napodobnit. Po prichode do rodiny sa maloleta nevedela sustredit na jednu
¢innost. V sucasnej dobe sa vie sustredit, pricom jej pozornost trva cca 15 minut. Maloleta je eSte
plienkovana. Z vyjadrenia navrhovatefov dalej vyplyva, ze uzSia, ako aj SirSia rodina maloleté dieta
prijala. Maloleta pozitivne reaguje aj na cudzie osoby. Navrhovatelia vzdjomné vztahy charakterizuju
ako velmi dobré a trvaju na podanom navrhu v plnom rozsahu. V Case Setrenia bolo pritomné aj
maloleté dieta, ktoré bolo Cisto a vkusne oble¢ené. Po prichode do domu ukazalo svoju izbu. Zdrziavalo
sa v pritomnosti navrhovatelov, oslovovalo ich mama a tata. Na otazku, kde je mama ukazalo na
navrhovatelku a na navrhovatela ukazalo, Ze to je tata. Maloleta ukazala aj postiefku, kde spi. Maloleta
sa snazila odpovedat aj na dalSie otazky v ramci svojich schopnosti. Na zaklade uvedenych skuto€nosti
mozno konstatovat, Ze v rodine navrhovatelov su vytvorené priaznivé podmienky pre zdravy psychicky
a fyzicky vyvin dietata a je predpoklad, Ze i v buducnosti budu navrhovatelia maloletému dietatu
poskytovat vSestranni pomoc a starostlivost. Navrhovatelia maju vSetky predpoklady k tomu, aby
maloletému dietat'u vytvorili harmonické rodinné prostredie a zabezpe ili riadnu vychovu. Bude v zaujme
a v prospech maloletého dietata, aby vyrastalo v rodinnom prostredi, pri€om navrhovatelia mu takého
prostredie su schopni vytvorit.

13. Z vypisu z registra trestov navrhovatelov vyplyva, Ze nemaju zaznam v registri trestov. Z potvrdenia
MUDr. Eleny L. a MUDr. A. F. ako vSeobecnych lekarov vyplyva, Ze zdravotny stav navrhovatelov je
dobry. Z potvrdenia MUDr. Q. D. praktického lekara pre deti a dorast vyplyva, Ze zdravotny stav maloletej
je dobry, méa vrodenu srdcovu chybu, toho €asu je kardialne kompenzovana. Navrhovatelia s maloletou
navstevuju kardiologickdi ambulanciu ako aj kardiologick ambulanciu DKC NUSCH v Bratislave podla
doporuéenia. Z lustracie zo socialnej poistovni a z predloZenej pracovnej zmluvy spoloénosti F. s.r.o.



so sidlom H. vyplyva, Ze navrhovatel je od 18.5.2009 zamestnany v tejto spolo&nosti a ako zamestnanec
dosahuje pravidelny mesacny prijem vo vySke 1.281,65 Eur. Z lustracie zo Socialnej poistovni a
potvrdenia Zakladnej Skoly Z. 3, H. T. vyplyva, Ze navrhovatelka je tu zamestnana v pozicii asistenta
ucitefa. Toho &asu je na materskej dovolenke, pobera matersky prispevok vo vySke 735,- Eur mesactne
a pridavky na dieta. Zo sobasneho listu a z lustracie v registri obyvatelov mal sud za preukazané, Ze
navrhovatelia st manzelmi. Z rozhodnutia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nitra zo dfia 25.06.2018
vyplyva, Ze navrhovatelia boli zapisani do zoznamu Ziadatefov o nahradnu rodinnu starostlivost dfiom
25.06.2018. Su spbsobili na pravne ukony v plnom rozsahu.

14. Podla § 151 zakona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP) konanie sa
zacina len na navrh buduceho osvojitefa.

57. Podla § 152 CMP uc&astnikmi konania o zvereni maloletého do predosvojitefskej starostlivosti su ti,
ktori by nimi boli v konani o osvojenie.

16. Podfla § 153 ods. 1 a 2 CMP o zvereni maloletého do predosvojitelskej starostlivosti sud rozhoduje
uznesenim. Vo vyroku uznesenia sud vymedzi rozsah prav a povinnosti budiuceho osvojitela k
maloletému.

17. Podla § 144 ods. 1 az 3 CMP ucastnikmi konania o osvojenie su osvojované dieta, jeho rodi€ia,
pripadne porucnik, osvojitel a jeho manzel. Rodi¢ia osvojovaného dietata nie su u€astnikmi konania o
osvojeni, ak su pozbaveni rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo ak su pozbaveni spdsobilosti na pravne
ukony v plnom rozsahu. V tychto pripadoch je u€astnikom poru€nik. Rodi€ia osvojovaného dietata nie
su ucastnikmi ani vtedy, ak na osvojenie netreba ich suhlas podla predpisov rodinného prava; to plati
aj vtedy, ak sud pravoplatne rozhodol, Ze dieta je osvojitelné.

18. Podla § 103 ods. 1, ods. 2, ods. 4 a ods.5 zdkona &. 36/2005 Z.z. o rodine a o zmene a
doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov pred rozhodnutim sidu o osvojeni musi
byt maloleté dieta najmenej po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti buduceho osvojitela. Naklady
spojené s predosvojitelskou starostlivostou uhradza buduci osvojitel. O zvereni maloletého dietata
do starostlivosti buducich osvojitefov podfa odseku 1 rozhodne na navrh buduceho osvojitefa sud;
ustanovenia § 101 a 102 sa pouziju primerane. Ak buduci osvojitel nepoda navrh na osvojenie
maloletého dietata najneskdr v lehote osemnéstich mesiacov od zverenia maloletého dietata do
starostlivosti buduceho osvojitela, sud moze zrusit predosvojitel'sku starostlivost. V rozhodnuti o zvereni
maloletého dietata do starostlivosti buducich osvojitefov sid vymedzi rozsah ich prav a povinnosti k
maloletému dietatu. Buduci osvojitel ma rovnaké prava a povinnosti ako osoba, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti.

19. Podla § 101 ods. 1 a 3 Zakona o rodine na osvojenie je potrebny suhlas rodi€ov osvojovaného
maloletého dietata, ak tento zakon neustanovuje inak. Rovnako potrebny na osvojenie je suhlas
maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak tento zékon neustanovuje inak. Odvolat suhlas mozno
len do Casu, kym nie je maloleté dieta umiestnené na zaklade rozhodnutia sudu do starostlivosti
buducich osvojitelov. Ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli, nie si znami, boli pozbaveni vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti, boli pozbaveni spdsobilosti na pravne ukony v plnom rozsahu alebo nie
su schopni posudit désledky osvojenia, vyZaduje sa suhlas poruénika, ktory bol dietatu ustanoveny.

20. Podfla § 102 ods. 1 pism. c) a ods. 3 Zakona o rodine na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi¢ov
osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak je rodi¢om Zena,
ktora poziadala o utajenie svojej osoby v suvislosti s pérodom podla osobitného predpisu a pocas
najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavila o dieta ziadny zaujem. Suhlas na osvojenie
v pripadoch uvedenych v odseku 1 dava opatrovnik, ktory bol osvojovanému maloletému dietatu
ustanoveny v konani o osvojenie. Na ustanovenie opatrovnika sa primerane pouziju ustanovenia § 60
a 61. Funkcia opatrovnika zanika vykonanim pravneho ukonu, na ktorého u&ely bol ustanoveny.

21. Vzhladom na vy3Sie uvedeny zisteny skutkovy stav a v sulade s citovanymi zakonnymi
ustanoveniami, rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Na zaklade
vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze v danom pripade su splnené vSetky zakonné
predpoklady na zverenie maloletého dietata do predosvojitelskej starostlivosti navrhovatefov ako



buducich osvojitelov. Ako bolo zistené, navrhovatelia Ziju usporiadanym Zivotom v manzelstve, su
zapisani v zozname Ziadatefov o sprostredkovanie nahradnej rodinnej starostlivosti, medzi nimi a
maloletym dietatom vznikli silné citové vazby, vekovy rozdiel medzi nimi a maloletou je primerany,
zdravotny stav navrhovatefov aj maloletej je dobry. Navrhovatelia s beztuhonni, maju spésobilost na
pravne ukony v plnom rozsahu, navrhovatel je riadne zamestnany, navrhovatelka je na materske;j
dovolenke, spifaju osobnostné a moralne predpoklady pre vykon riadnej starostlivosti o maloleté dieta.
Umiestnenie maloletej v rodine navrhovatelov je v jej najlepSom zaujme a k zvereniu maloletej do
starostlivosti buducich osvojitelov dal suhlas aj sudom ustanoveny opatrovnik s tym, Ze nad maloletym
dietatom bola vyslovena osvojitefnost.

22. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie pre navrhovatelov, Urad prace, socialnych veci a
rodiny Nové Zamky, nakolko sa tohto svojho prava uGcinne v sulade s ustanovenim § 368 Civilného
sporového poriadku pred sudom vzdali.

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie pre opatrovnika maloletého dietata v lehote 15 dni
od dorucenia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 355 ods. 1 CSP). Odvolanie mdze podat
Ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Odvolanie len proti
odbévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).

Navrh na vykonanie exekucie sa podava na prisluSny sud podla (zak. ¢. 233/1995 Z.z.) elektronicky
do elektronickej schranky sudu alebo ak opravneny alebo jeho zastupca nema aktivovanu elektronicku
schranku, alebo mu v moznosti podat’ navrh elektronickymi prostriedkami brania iné dévody, mozno
podat navrh na vykonanie exekucie prostrednictvom ktoréhokolvek exekutora (§ 48 zakona €. 233/1995
Z.z.).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ing ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.



