Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 7Csp/60/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6121416402

Déatum vydania rozhodnutia: 24. 05. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Danka Laukova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2022:6121416402.2
Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci stran sporu: zalobca EOS KSI Slovensko, s.r.o., ul. Pajstunska €.
5, Bratislava - Petrzalka, ICO: 35 724 803, zast. Remedium Legal, s.r.0., ul. Paj$tinska &. 5, Bratislava
- Petrzalka, ICO: 53 255 739, zalovana F. K., nar. X.X.XXXX, trvale bytom ul. H. & XXXX/XX, O., o
zaplatenie 4.528,99 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

S chvaluje medzi stranami sporu uzavrety sudny zmier v nasledujucom zneni:

|. Zalovandsa zavazuje zaplatit zalobcovi istinu 4 528,99 eur, Grok 816,86 eur, Grok z omeskania
123,97 eur a urok z omeSkania 5,00% ro¢ne zo sumy 4 528,99 eur od 15.12.2020 do zaplatenia a
13,50 eur trov konania, vSetko v pravidelnych mesacnych splatkach vo vySke 100,- eur, s u€innostou
od mesiaca augusta 2022, najneskér do 15. dfia kalendarneho mesiaca na ucet vedeny v Slovenskej
sporitelni a.s., Bratislava, IBAN: Q XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, VS: XXXXXXXXXX, s tym, ze
omeskania s plnenim jednej splatky ma nasledok splatnost celého plnenia.

Il. Zalovana sa zav & zuje zaplatit Zalobcovi trovy pravneho zastupenia 1286,50 eur v pravidelnych
mesacnych splatkach vo vyske 50,- eur, s u€innostou od mesiaca augusta 2022, najneskér do 15. dha
kalendarneho mesiaca na ucet vedeny v UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s., pobocka
zahrani¢nej banky, Bratislava, IBAN: Q XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, VS: XXXXXXXXXX s tym, ze
omeskania s plnenim jednej splatky ma nasledok splatnost celého plnenia.

odovodnenie:

1. Zalobca zalobou zo diia 30.6.2021, podanou na Okresny sud Banska& Bystrica prostrednictvom
pravneho zastupcu domahal sa proti Zalovanej zaplatenia 4.528,99 eur s 5% Urokom z omeskania ro¢ne
zo sumy 4.528,99 eur od 15.12.2020 do zaplatenia.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze na zaklade Zmluvy o postipeni pohladavok &. 1092/2020/CE zo dia
14.12.2020, postupil postupca Slovenska sporitelfia, a.s., ul. Tomasikova ¢&. 48, Bratislava, ICO: 00 151
653 na neho pohladavku voci Zalovanej. V €ase jej postupenia, bola Zalovana napriek pisomnej vyzve
postupcu v nepretrzitom omeSkani so splnenim €o i len ¢asti svojho pefiazného zavazku, po dobu dlhsiu
ako 90 kalendarnych dni. Medzi jeho pravnym predchodcom ako veritelom a X. K., nar. X XX.XXXX
(zomrel diia XX.X.XXXX) a Zalovanou bola uzavretd Zmluva o splatkovom uvere €. XXXXXXXXXX zo
dfia 6.5.2016, na zaklade ktorej veritel (postupca) im ako dlznikom poskytol pefiazné prostriedky vo
vySke 12.000,- eur. Podmienky ich &erpania, splacania, podmienky pri neplneni zmluvnych povinnosti a
dalSie nalezitosti su upravené v Zmluve a vo V3eobecnych obchodnych podmienkach. Zmluva obsahuje
vSetky naleZitosti zmluvy o uUvere podfa § 497 az § 507 Obchodného zakonnika a zak. €. 129/2010
Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov. Zalovana neplnila v stanovenych terminoch splatky, &im porusila svoje povinnosti
podfa Zmluvy. Podanim zo dna 11.8.2020 jej povodny veritel oznamil, Ze dria 10.8.2020 vyhlasil
mimoriadnu splatnost’ Uveru, pri€¢om ju vyzval na uhradu diZznej sumy najneskér do 15 dni. Ku diu



postupenia, pohladavka predstavovala sumu 5.469,82 eur, ktora pozostavala z istiny vo vySke 4.528,99
eur, z neuhradeného riadneho uroku vo vyske 816,86 eur, z neuhradeného uroku z omeskania 123,97
eur, v sulade s Prilohou ku Zmluve o postupeni pohladavok €. 1092/2020/CE zo dna 14.12.2020, v
ktorej postupca deklaruje, Ze vySka a Specifikacia pohfadavky je generovana bankovym systémom a
predstavuje aktualnu diznd sumu ku diu postupenia pohfadavky. Po postupeni pohladavky, Zalovana
neuhradila Ziadnu &iastku.

3. Okresny sud Banska Bystrica vec postupil diha 13.9.2021 Okresnému sudu Prievidza.

4. Na pojednavani dfa 24.5.2022 Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu a Zalovana uzavreli sudny
zmier, v zneni uvedenom vo vyroku tohto uznesenia.

5. Podla § 148 ods. 1 Civilného sporového poriadku, Zalobca a Zalovany moézu uzavriet zmier. O
uzavretie zmieru sa mé sud vzdy pokusit.

6. Podla § 148 ods. 2 Civilného sporového poriadku, sud rozhodne o tom, ¢i uzavrety zmier schvaluje,
neschvali ho, ak je v rozpore so vdeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

7. Podla ¢&l. 7 ods. 2 Zakladnych principov Civilného sporového poriadku, zakladnou povinnostou sudu
je viest strany sporu k zmierlivému vyrieSeniu sporu.

8. Pravna uprava v civilnom sporovom konani preferuje institut zmieru a pritom priorizuje povinnost sudu,
viest' strany k zmierlivému vyrieSeniu ich hmotnopravneho sporu. Zmier je v podstate procesna dohoda
stran sporu. MozZnostou uzavretia sidneho zmieru, je vyjadreny princip autondmie stran sporu, ich véla.

9. Sud schvalil medzi stranami sporu uzavrety zmier, lebo nie je v rozpore so vSeobecne zavaznymi
pravnymi predpismi.

10. Dnia 6.5.2016 medzi pravnym predchodcom Zalobcu, a to Slovenskou sporitelfiou, a.s., ul.
Tomasikova &. 48, Bratislava, ICO: 00 151 653 a X. K., nar. X.XX.XXXX (zomrel dfia XX.X.XXXX) a
Zalovanou bola uzavretd Zmluva o splatkovom uvere €. XXXXXXXXXX, v ktorej sa banka zaviazala
poskytnut’ diZznikom splatkovy uver vo vySke 12.000,- eur a diZnici sa zaviazali poskytnuty aver vratit a
zaplatit’ uroky, a to za podmienok dohodnutych v zmluve. Pravny vztah, ktory vznikol medzi pravnym
predchodcom Zalobcu a Zalovanou z uzavretej zmluvy, je vztahom podla zak. &. 129/2010 Z.z. o
spotrebitelskych uveroch a o inych uveroch a péZickach. Vecna legitimacia vyjadruje postavenie strany
sporu v hmotnopravnom vztahu. Strana, ktora je nositefom tvrdeného hmotného prava alebo opravnenia
(ak je zalobcom), méa aktivnhu vecnu legitimaciu. Pévodny veritel podanim zo dfha 10.9.2020 vyzval
Zalovanu, aby svoj dlh uhradila. Upozornil ju, Ze ak dlzni sumu neuhradi, ako banka je opravneny
pohladavku postupit tretej osobe. Zasielku za u¢elom jej doru€enia adresatovi - Zalovanej podal na poste
dfia 11.9.2020, na poslednu jej znamu adresu. Podla &l. 6 bod 6.3. VSeobecnych obchodnych podmienok
Slovenskej sporitelne, a.s., u€innych od 1.1.2015, sa povazuje za doru¢enu diiom 14.9.2020. V tento
den nastali U¢inky jej doru€enia. Lehota uvedena v § 92 ods. 8 zak. €. 483/2001 Z.z. pred uzavretim
Zmluvy o postupeni pohlfadavok €. 1092/2020/CE zo dha 14.12.2020, bola dodrzana. Podmienky podla
§ 92 ods. 8 z&k. €. 483/2001 Z.z. o postupeni bankovej pohfadavky na nebankovy subjekt, boli splnené.
Postupenie pohladavky je platnym pravnym dkonom. Zalobca je aktivne legitimovanym subjektom.
Podanim zo dfia 22.12.2020, oznagenym ako Oznamenie o postupeni pohfadavky podla § 526 a
nasledujuce Obdianskeho zakonnika, pravny predchodca Zalobcu oznamil Zalovanej, Ze pohladavku z
predmetnej zmluvy postupil Zalobcovi. Zmluvné strany si v Zmluve o splatkovom tvere €. XXXXXXXXXX
zo dfia 6.5.2016, dohodli splatnost splatok vzdy k 25. dfiu v mesiaci. Podanim zo dria 9.7.2020 pévodny
veritel vyzval Zalovanu na uhradu jeho pohladavky, so splacanim ktorej bola v omeskani, pri¢om
ju upozornil, ze ak v ur€enej lehote dIZnd sumu neuhradi, je banka opravnena vyhlasit mimoriadnu
splatnost Uveru. Ustanovenie § 103 Obgianskeho zakonnika, je vo vztahu ku vdeobecnému ustanoveniu
§ 101 Obcianskeho zakonnika, Specialne. Podla vety prvej, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach,
zacina plynut preml€acia doba jednotlivych splatok odo dfia ich zro€nosti, neplynie teda odo dna, ked
sa pravo mohlo vykonat' po prvy raz (§ 101 Obcianskeho zakonnika). Podla vety druhej, v pripade
splatnosti celého dlhu, premi€acia doba za&ne plynut odo dna zro€nosti nesplnenej splatky. Ide o
tu splatku, ktora bola dévodom pre uplatnenie prava podla § 565 Obdianskeho zakonnika. Pravny
predchodca zalobcu si uplatnil svojim dispoziénym ukonom pravo o plnenie celku ku dfiu 10.8.2020



(do splatnosti najblizSej nasledujucej splatky: 25.8.2020). Ak vykonanym dokazovanim nie je mozné
zistit, pre ktoru splatku doSlo k zosplatneniu celého dlhu, teda ak nie je preukazané inak, je potrebné
povazovat za nesplnenu splatku, odo dha zro¢nosti ktorej za¢ne plynut premi€acia doba podla §
103 veta druha Obcianskeho zakonnika splatku, ktora je datumom splatnosti najblizSia k vyhlaseniu
predCasnej splatnosti Gveru za splnenia podmienok § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika (zaver kolégia
Krajského sudu Tren€in zo dha 7.10.2021, § 17 ods. 3 zak. &. 757/2004 Z.z., rozhodnutie Krajského
sudu TrenCin €. k. 17CoCsp 33/2021). Ku dfu 10.8.2020, trvalo omeskanie Zalovanej viac ako tri
mesiace u splatky splatnej dria 25.4.2020. Dfiom 26.4.2020 (v nasledujuci den po datume 25.4.2020),
tak zacala plynut preml¢acia doba, pre uplatnenie naroku na zaplatenie celého zvySku dlihu. Trojro¢na
preml&acia doba by uplynula diia 26.4.2023. Zalobca ako pravny nastupca pdvodného veritela si svoje
pravo na zaplatenie zosplatneného dlhu z uveru uplatnil Zalobou zo dfa 30.6.2021, teda v ramci plynutia
premli€acej doby. Z dévodu Uplnosti sud udava, Ze tvrdenie Zalobcu, Ze Uver bol zosplatneny vo vztahu
ku splatke splatnej dfia 25.7.2020, neobstoji. Pred€asnu splatnost Gveru v sulade s ustanovenim § 53
ods. 9, § 565 Obcianskeho zdkonnika, mohol jeho pravny predchodca vyhlasit v pripade omeskania
Zalovanej s uhradou splatky az po dobu dlhSiu ako tri mesiace, ¢o bolo ku diiu 10.8.2020 splnené vo
vztahu k splatke splatnej diia 25.4.2020. KedZe Zalobca, ako pravny nastupca povodného veritela si
svoje pravo na zaplatenie zosplatneného dlhu z Gveru uplatnil Zalobou zo dfia 30.6.2021, narok nie je
premicany. Zmluva o splatkovom uvere €. XXXXXXXXXX zo dfa 6.5.2016, je platnym pravnym ukonom.
Okrem v8eobecnych ndleZitosti Oblianskeho zakonnika, obsahuje nalezitosti uvedené v § 9 ods. 2
zakona €. 129/2010 Z.z. v zneni platnom ku dfu 6.5.2016: druh spotrebitelského Gveru, obchodné meno,
sidlo a identifika&né Cislo veritela, meno, priezvisko, rodné &islo a adresu trvalého pobytu Zalovanej ako
spotrebitela, dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone¢nej splatnosti spotrebitel'ského
uveru, celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
urokovu sadzbu spotrebitefského Gveru a podmienky pre jej uplatfiovanie, odplatu podfa osobitnych
predpisov, RPMN a celkovu ¢iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocditané na zaklade udajov
platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Gvere, vysku, pocet, frekvenciu splatok a
poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom, pravo spotrebitela
(Zalovanej) vyziadat si vypis z uctu vo forme amortizacnej tabufky, urokovu sadzbu, ktora sa pouzije
v pripade omeSkania Zalovanej s platenim splatok, upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania
spotrebitelského Uveru, pravo na splatenie spotrebitelského uveru pred lehotou splatnosti, postup pri
takom splateni spotrebitelského Uveru a spésob uréenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského
uveru pred lehotou splatnosti, spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, pravo na
odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po&as ktorej mozno toto pravo uplatnit’ a dalSie
podmienky jeho vykonania, nazov a adresu prislusného organu dohfadu, priemernt hodnotu RPMN,
nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluSnom gramatickom tvare. Poskytnuty
spotrebitelsky Uver nie je mozné povazovat za bezuro&ny a bez poplatkov. Pokial ide o nalezitost podla §
9 ods. 2 pism. k/ zak. €. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom ku dfu 6.5.2016: ,....uvedu sa vSetky predpoklady
pouzité na vypocet tejto roénej percentualnej miery nakladov“, pod predpokladmi nie je mozné rozumiet
uvedenie vzorca vypoctu, tento vzorec je len jeden a je dostupny spotrebitefovi v Prilohe €. 2 zak. &.
129/2010 Z.z. (porovnaj rozhodnutie Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky €. k. 7Cdo 183/2020). Pred
poskytnutim Uveru pdvodny veritel vykonal lustraciu diznika (dlZnikov) v uverovych registroch, overil
ich prijem a v ostathom vychadzal z udajov, ktoré mu poskytli, ktory postup je postupom v sulade s
odbornou starostlivostou (porovnaj rozhodnutie Krajského sudu Trencin €. k. 17CoCsp 23/2021). Ako
to uz bolo uvedené, pbévodny veritel Gver zosplatnil ku dfiu 10.8.2020, a to po upozorneni Zalovanej
na moznost' uplatnenia tohto prava (§ 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika). Z realizovanych uhrad bola
pbévodnym veritefom na istinu zapoditana suma 7.471,01 eur, na riadny Urok suma 2.963,22 eur, na
urok z omeskania suma 0,11 eur a na poplatky suma 280,77 eur. DIZzna istina tak predstavuje 4.528,99
eur, dlzné uroky 816,86 eur a diZné uroky z omeskania 123,97 eur. Pokial ide o uplatfiované uroky, sud
poukazuje na to, Ze v pravnej Uprave zmluvy o uvere v Obchodnom zakonniku, absentuje explicitna
uprava konecného okamihu povinnosti diZznika platit’ droky z poskytnutych pefiaznych prostriedkov. V
ustanoveni § 502 ods. 1 veta prva Obchodného zakonnika je uvedené len to, Ze diZnik je povinny
platit’ veritelovi uroky z uveru od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov. Zosplatnenie je institut
sliziaci ochrane veritela. Podstata uverového vztahu v3ak zostava zachovana. Veritel nema penazné
prostriedky a patri mu za ne dohodnutd odmena, av8ak len za dobu, na ktoru bola zmluva dohodnuta
ako doba riadneho splacania uveru, kedZe dohodnuté uroky maju zmluvny zaklad (porovnaj rozhodnutie
NajvysSieho sudu Slovenskej republiky &. k. 5Cdo 42/2020). Zalobcom uplatiiované uroky (len do
postupenia pohladavky) neprekracuju vySku, aku by Zalovana zaplatila za dobu dohodnutu ako doba
riadneho splacania uUveru. Pokial ide o vznik poistnej udalosti, Zalovana neoznamila pévodnému



veritelovi jej vznik, a ani nepredloZila potrebné doklady na preukazanie tejto skutoCnosti (smrt’ diznika
Patrika Tolnaya).

11. Sud schvalil medzi stranami sporu uzavrety sudny zmier aj v €asti o dohodnutych splatkach a o
trovach konania, lebo nie je v rozpore s § 232 ods. 4, § 255 Civilného sporového poriadku.

12. O vrateni alikvotnej Casti zaplateného sudneho poplatku zo Zaloby, rozhodne po pravoplatnosti
uznesenia sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2, § 357 Civilného sporového poriadku).



