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IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1622201122

Déatum vydania rozhodnutia: 24. 05. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Kralovi¢ova

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2022:1622201122.2
Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti sidu o maloletého G. G., nar. XX.XX.XXXX, §t. prisl. SR,
bytom ako matka, dieta rodi€ov S. C., nar. XX. XX.XXXX, &t. prisl. SR, trvale bytom F. D., I. ulica &. XXX/
XX, t. €. bytom I, C. ul. €. XX, a O. G., nar. XX.XX.XXXX, §t. prisl. SR, trvale bytom K., F. ul. &. XXX/XX,
t. 8. bytom I., G. ul. & XX, v konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Malacky, so sidlom
Malacky, Zahoracka ul. €. 2942/60A, na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje matke, aby maloletého G. G., nar. XX.XX.XXXX, odovzdala do starostlivosti Centra pre
deti a rodiny Motylik, 0.z., so sidlom Nova Dedinka, Dubova ul. &. 974/3.

Matka je povinna predbezne prispievat na vyzivu maloletého G., nar. XX.XX.XXXX, vo
vyske 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona v
danom Case mesacne, ktoré bude zasielat na ucet Centra pre deti a rodiny Motylik, 0.z., so sidlom Nova
Dedinka, Dubova ¢&. 974/3, vzdy do 15. dila v mesiaci vopred, po¢nuc vydanim neodkladného opatrenia
Otec je povinny predbezne prispievat na vyzivu maloletého G., nar. XX. XX.XXXX, vo vyske 30%
zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona v danom Case
mesacne, ktoré bude zasielat na ucet Centra pre deti a rodiny Motylik, 0.z., so sidlom Nova Dedinka,
Dubova €. 974/3, vzdy do 15. dha v mesiaci vopred, po¢nuc vydanim neodkladného opatrenia.®

Sud pocas trvania neodkladného opatrenia pozastavuje ucinnost neodkladného opatrenia nariadeného
uznesenim tunajSieho sudu €. k. 8P/152/2021 - 14 zo dna 16.12.2021.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym tunajsiemu sudu diia 20.05.2022 sa navrhovatel - Urad prace, socialnych veci
a rodiny Malacky (dalej ,UPSVaR Malacky”) domahal nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by
sud, sledujuc zaujem maloletého dietata, nariadil matke odovzdat maloletého G. do starostlivosti Centra
pre deti a rodiny Motylik, 0.z., so sidlom Nova Dedinka, Dubova ul. &. 974/3 (dalej ,CDR") a su€asne
zaviazal oboch rodiCov prispievat na vyZivu maloletého vyZivnhym vo vyske 30% zo sumy Zivotného
minima na ucet CDR. Navrhovatel svoj navrh oddvodnil skuto€nostou, Ze spisovi dokumentaciu
matky maloletého eviduju od roku 2017. Vyjadril sa, Ze matka dlhodobo Zije neusporiadanym Zivotom,
matka vystriedala viacero ubytovani a partnerov. Uviedol, Ze matka ma eSte dalSie maloleté dieta -
maloletého S. C., nar. XX XX.XXXX. Navrhovatel uviedol, Ze dfia 21.12.2021 prijal anonymné hlasenie z
dévodu nezabezpelovania riadnej starostlivosti o maloleté deti zo strany matky, uzivania alkoholickych
napojov a nevhodného spravania matky pred maloletymi detmi. Vyjadril sa, Ze matka viackrat poCas
telefonického rozhovoru uviedla, Ze sa dostavi na Urad prace, socialnych veci a rodiny Malacky, avak
na dojednané terminy sa nedostavila a rovnako sa nedostavila ani na stretnutia dojednané s Centrom pre
deti a rodiny Malacky. Navrhovatel uviedol, Ze po&as prvého neohlaseného Setrenia v domacnosti matky
bola matka znagne zasko&ena ich pritomnostou, za€ala narychlo odkladat sklenené ffase a upratovat.
V kuchyni sa pocas Setrenia nachadzali poschovavané sklenené flase od alkoholu, neumyté hrnce a



riad, podlaha v spalni bola pooblievana, lepkava, znefistena od oplatok a vyliateho keCupu. Malolety
G. behal po izbe v obliatom oble€eni. Matka maloletych bola po&as uvedeného Setrenia agresivna,
nespolupracujica a poukazovala na iné domacnosti. Matka bola podla vyjadrenia navrhovatela viackrat
upozornena, Ze hygiena v jej domacnosti je na vefmi nizkej drovni s tym, Zze matka suhlasila so
spolupracou s Centrom pre deti a rodiny Malacky. Po€as nasledujuceho neohlaseného Setrenia bola
podla navrhovatela hygiena v domacnosti matky na lep3ej urovni, domacnost bola vyupratovana, aviak
pocas nesledujucich Setreni bola situacia raz lepSia a raz horSia. Matka maloletych sa zuc¢astnila
uvodného stretnutia v ramci spoluprace s Centrom pre deti a rodiny Malacky, pri¢om sama uvadzala, Ze
uvedena spolupraca je potrebna, avSak od daného stretnutia sa spolupraci matka opatovne vyhybala.
Na z&klade viacerych pokusov o skontaktovanie sa s matkou maloletych deti a dohodnutych stretnuti,
na ktoré sa matka maloletych nedostavila, sa Centrum pre deti a rodiny Malacky rozhodlo spolupracu
s matkou maloletych deti opatovne ukoncit. Navrhovatel uviedol, Ze dfa 27. 04. 2022 a nasledne
dfia 29.04.2022 opatovne prijali anonymné hlasenie ohladom nezabezpec€ovania riadnej starostlivosti
o maloleté deti s tym, Ze v domacnosti matky sa zdrzuju r6zne osoby, z domacnosti po€ut’ hluk, hadky
a bitky, maloleté deti su Spinavé, hlavné a nevhodne obleCené. V suvislosti s uvedenym navrhovatel
vykonal socialne Setrenia v domacnosti matky pricom dia 13.05.2022 sa v domacnosti nachadzali
porozhadzované flaSe od alkoholu, matka spala v ¢ase 11:18 v posteli a deti behali bezprizorne po
domacnosti a dvore. V domacnosti matky sa podla vyjadrenia navrhovatela nachadzaj muz, ktory
spal pricom matka uviedla, Ze to je jej bratranec s tym, Ze obaja boli zna¢ne pod vplyvom alkoholu
z predoslého veCera. Domacnost bola podla vyjadrenia navrhovatela na nevyhovujlucej hygienickej
urovni, v hrncoch sa nachadzalo pokazené jedlo, po celom byte boli rozhadzané vioCky a oblecenie,
detska postielka bola zaplnena porozhadzovanym oble&enim. Matka bola podla vyjadrenia navrhovatela
opatovne upozornena, Zze domacnost a prostredie, ktoré maloletym detom poskytuje nie je vhodné pre
maloleté deti, pricom prislubila ndpravu a spolupracu s Centrom pre deti a rodiny Malacky. Na dojednané
stretnutie s Centrom pre deti a rodiny Malacky dria 16.05.2022 sa matka opatovne nedostavila a svoju
nepritomnost neospravedinila.

2. Vydanie neodkladného opatrenia predpoklada, aby sa aspori osvedcCila danost’ prava a aby neboli
vaznejSie pochybnosti o potrebe bezodkladnej upravy pomerov.

3. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pred zaatim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podfa § 324 ods. 3 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za
predpokladu, ak sledovany u¢el nemozno dosiahnut zabezpeovacim opatrenim.

5. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 361 Civilného mimosporového poriadku, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to
vyZaduje verejny zaujem.

7. Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

8. Podla § 329 ods. 1 prvej vety Civilného sporového poriadku, sud mdze rozhodnut 0 navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia
pojednavania.

9. Neodkladné opatrenia neprejudikuju prava ani jedného z u€astnikov a ani prava tretich oséb a svoje
opodstatnenie stracaju, ked sud poskytne ohrozenym alebo porudenym pravam definitivhu ochranu,
preto nie su rozhodnutiami kone¢nymi a ich u€elom je doCasna uprava pomerov u&astnikov alebo
zabezpecenie uz existujuceho sudneho rozhodnutia.

10. Z povahy neodkladnych opatreni vyplyva, Ze nebudu zistované vetky skutocnosti ktoré by mal sud
inak zistené, ak by mal vo veci vydat kone¢né rozhodnutie.



11. Sud sa oboznamil s navrhom, prilozenymi listinnymi d6kazmi, obsahom sudneho spisu tunajSieho
sudu &. 8P/270/2019 a ¢&. 8P/152/2021 a z tychto zistil, Ze rozsudkom tunajSieho sudu €. 8P/271/2019
- 63 zo dfia 04.03.2021, pravoplatnym dria 28.06.2021, bol malolety G. na zaklade sudom schvalenej
rodi¢ovskej dohody zvereny do osobnej starostlivosti otca a matka sa zaviazala prispievat na vyZivu
maloletého vyzivnym vo vyske 30 Eur mesacne pocnuc pravoplatnostou rozhodnutia.

Uznesenim tunajSieho sudu €. 8P/152/2021 - 14 zo diia 16.12.2021 sud pozastavil ucinnost vyssie
uvedeného rozsudku v &asti vyroku o starostlivosti a vyzivhom pre maloleté dieta a zaviazal otca
prispievat na vyZivu maloletého G. vyzivnym vo vyske 100 Eur mesacne, a to do 15. diia v mesiaci
vopred k rukdm matky poénuc nariadenim neodkladného opatrenia az do pravoplatného rozhodnutia
VO veci same;j.

12. Vzhladom k preukdzanym skuto&nostiam a v sulade s vy$Sie citovanym zakonnymi ustanoveniami,
s poukazom na dovody navrhu podaného navrhovatefom, tunajSi sud v zaujme maloletého dietata
a v dosledku toho, Ze otec neprejavuje Ziaden zaujem o maloleté dieta, matka dlhodobo zanedbava
starostlivost 0 maloleté dieta a nevytvdra vhodné prostredie na jeho vychovu a dalsi vyvoj, nariadil
matke odovzdat maloletého G. do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Motylik, 0.z., so sidlom Nova
Dedinka, Dubova ul. €. 974/3.

13. Nakofko zverenim maloletého dietata do CDR nezanika vyZivovacia povinnost rodi¢ov k maloletému
dietatu, sud zaviazal kazdého z rodi€ov prispievat na vyzivu maloletého dietata vyZivnhym vo vySke 30
% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podfa osobitného zédkona v danom
Case mesacne. Pri ustaleni vysky vyZivného sud prihliadal na odévodnené potreby maloletého dietata a
schopnosti a majetkové pomery matky a otca. Sud vzal do uvahy skuto€nost, Ze matka ani otec nie su
t. &. evidovani ako zamestnani ani ako poberatelia Ziadnej davky. Sud poukazuje na skuto€nost, Ze ide
0 zakonom stanovenu minimalnu sumu, ktorou je kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost. Zaroven pri takto uréenom vyzivnom
v minimalnom rozsahu nema na jeho vy3ku Ziadny vplyv, €o a v akej vySke tvori zdroj prijmu rodi¢a,
jeho majetkové povery a celkové socialne postavenie su pre posudenie a stanovenie vysky vyzivného
v minimalnej vyske bezvyznamné.

14. Vzhfadom k tomu, Ze malolety G. bol doCasne zvereny do CDR a sud oboch rodi€ov zaviazal
prispievat’ na vyzivu maloletého na u€et CDR, sud su¢asne pozastavil u€innost neodkladného opatrenia
€. 8P/152/2021 - 14 zo dha 16.12.2021, ktorym zaviazal otca do€asne prispievat na vyZivu maloletého
G. vyZivnym vo vy8ke 100 Eur mesacne k rukam matky.

15. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 Civilného mimosporového poriadku,
podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na Okresnom
sude Malacky.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.
Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



