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Déatum vydania rozhodnutia: 26. 09. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Agnesa Hvastova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2017:7817209257 .1
Uznesenie

Okresny sud RoZfava v exekuénej veci opravneného Prima banka Slovensko, a.s., ICO: 31575951, so
sidlom v Ziline, HodZova 11 proti povinnému G. C., M.. XX. XX. XXXX, Q. F. S., G. XXX, vedenej na
Exekutorskom urade stidneho exekutora JUDr. Bohumila Kubata so sidlom v Bratislave, Obchodna 7,
za u€elom vymoZzenia pohladavky vo vy8ke 1.673,09 Eur s prisl. takto

rozhodol:

exekucné konaniezastavuje,
trovy (exekuéného) konania sudnemu exekutorovi a povinnému ich nahradu
nepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudnemu exekutorovi dfia 31. 03. 2017
navrhol vykonat exekuciu a vymdct od povinného na podklade exekuéného titulu - rozsudku tunajsieho
sudu sp. zn. 8Csp/108/2016 zo dna 26. 01. 2017 pohladavku tymto titulom mu priznanu vo vyske
1.673,09 Eur s prisl.

2. Sudny exekutor dia 14.09.2017 dorugil tunajSiemu sudu navrh na zastavenie exekucie, navrh ktory
sudny exekutor dévodil tym, Ze mu bol dia 31.03.2017 dorueny navrh opravneného na vykonanie
exekucie. Diia 13.04.2017 sudny exekutor vyzval opravneného na odstranenie nedostatkov v navrhu.
Opravneny vady navrhu do dia podania navrhu sudneho exekutora na zastavenie exekulcie neodstranil.

3.V zmysle ust. § 243h ods. 1 zakona NR SR €. 233/95 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej innosti
(Exekucny poriadok) v platnom zneni ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné
konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokonc¢ia podla predpisov ucinnych do 31. marca 2017.

4. Podla ust. § 38 ods. 1 zdkona NR SR ¢&. 233/95 Z. z. o sudnych exekutoroch a exeku&nej &innosti
(Exekucny poriadok) v zneni zakona &. 2/2017 Z. z. (dalej v texte len ako ,Exekuény poriadok®) exekuciu
mozno vykonat len na navrh opravneného alebo na navrh toho, kto preukaze, Ze nafiho preslo pravo
z rozhodnutia.

5. Opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa tohto zakona, ak povinny dobrovolne
nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie. (ust. § 38 ods. 2 Exeku&ného poriadku)

6. V zmysle ust. § 39 ods. 1 Exekué&ného poriadku z navrhu na vykonanie exekucie musi byt zjavné,
ktorému exekutorovi je uréeny, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisany a datovany.
Okrem toho ndvrh na vykonanie exekucie musi obsahovat meno, priezvisko, bydlisko uU€astnikov,
pripadne bydlisko zastupcov, udaj o Statnom obcianstve, ak je u€astnikom fyzicka osoba, nazov alebo
obchodné meno, sidlo a identifikacné &islo, pokial je pridelené, ak je u€astnikom pravnicka osoba, a
presné oznaCenie exekuéného titulu, vymedzenie vymahaného naroku, pripadne oznacenie dékazov,
ktorych sa opravneny dovolava.



7. Podla ust. § 39 ods. 2 Exekuéného poriadku k navrhu na vykonanie exekucie opravneny
pripoji rovnopis rozhodnutia opatreny potvrdenim o jeho vykonatelnosti (exekuény titul). Potvrdenie o
vykonatelnosti sa nevyznac&uje na notérskej zapisnici (§ 41 ods. 2).

8. Exekutor vyzve toho, kto podal navrh, aby nespravny, neuplny alebo nezrozumitelny navrh opravil
alebo doplnil v lehote, ktort ur€i a ktora nesmie byt kratSia ako desat dni. Pouci ho aj o tom, ako treba
opravu alebo doplnenie urobit. (ust. § 40 ods. 1 Exekuéného poriadku)

9. V zmysle ust. § 40 ods. 2 Exekuéného poriadku ak opravneny napriek vyzve exekutora v urenej
lehote neopravi alebo nedoplni navrh, v désledku ¢oho nemozno v exekuénom konani pokracovat, alebo
ak neprilozi exekuény titul, sud exekué&né konanie na navrh exekutora zastavi. O tychto nasledkoch musi
byt opravneny pouceny.

10. PretoZe opravneny v lehote stanovenej sudnym exekutorom nedostatky jeho navrhu na vykonanie
exekucie neodstranil, exekuény titul k navrhu na vykonanie exekucie ani dodato¢ne nepriloZil
(skutoCnost, Ze exeku€nym sudom je tunajsi sud, ktory tento exekuény titul vydal, nema pre exekuéné
konanie Ziadnu relevanciu), sud navrhu sidneho exekutora na zastavenie exekucie vyhovel a predmetné
exekuéné konanie zastavil.

11. Podfa ust. § 9a ods. 1 Exeku&ného poriadku ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podfa tohto
zakona sa primerane pouZziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

12. Ustanovenia Civilného sporového poriadku o odpusteni zmeskania lehoty, prostriedkoch procesného
utoku, prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii, neodkladnych opatreniach a zabezpec€ovacich
opatreniach sa v konani podla tohto zdkona nepouziju. (ust. § 9a ods. 2 Exekué&ného poriadku)

13. Podfa ust. § 255 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (v texte dalej len ako ,C.
s. p.“) sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru Uspechu vo veci.

14. V zmysle ust. § 256 ods. 1 C. s. p. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna
nahradu trov konania protistrane.

15. Sud pri rozhodovani o trovach konania skumal procesnu zodpovednost pri zastaveni konania
na oboch (procesnych) stranach. Opravneny tym, Ze neodstranil vady jeho navrhu na vykonanie
exekucie zavinil zastavenie tohto exeku¢ného konania, z tohto dévodu ma pravo na nahradu trov tohto
(exeku&ného) konania povinny. Povinnému v8ak realne v danom Stadiu konania trovy exekucie vzniknut
nemohli, z tohto dévodu mu sud ich nahradu nepriznal.

16. Sud zéaroven nepriznal trovy tohto (exekuéného) konania sudnemu exekutorovi, kedze sudny
exekutor v ramci jeho navrhu na zastavenie exekucného konania vyslovene uviedol, Ze neZiada o
priznanie nahrady trov exekuéného konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



