Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 15C/667/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2315223730

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 09. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rastislav Jakubovi¢

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2017:2315223730.6
Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci zalobkyne: I. J., R.. XX.XXXXX, D. I, C.. 0. C.. XXX, proti
zalovanému: R. H., R.. XX. XX.XXXX, D. I., D. C.. XXXX, o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.

lll. Sud Zalobcovi vracia zo zaplateného sidneho poplatku za podanie zaloby sumu 59,30 Eur, a to
prostrednictvom spravcu elektronického systému evidencie sudnych poplatkov - Slovenskej posty, a.s..

odovodnenie:

Zalobkyfa sa zalobou doruéenou tunajSiemu sid diia 26.10.2015 doméhala, aby sud vyporiadal
bezpodielové spoluvlastnictvo, ktoré medzi stranami sporu vzniklo pocas ich manzelstva. Manzelstvo
stran konania bolo rozvedené rozsudkom tunajSieho sudu v konani vedenom pod sp. zn. 16P/37/2014,
ktoré konania bolo pravoplatne rozhodnuté dna 29.7.2014. V ramci bezpodielového spoluvlastnictva
Zalobkyha Ziadal vyporiadat nehnutelnosti vedené na LV &. 3156 a tri spolo¢né uvery. Nehnutelnosti ako
aj pasiva boli v Zalobe riadne Specifikované.

Dna 8.9.2017 (t.j. pred predbeznym prejednanim, prip. pred prvym vo veci otvorenym pojednavanim,
ktoré bolo nariadené na den 19.9.2017) Zalobkyria dorucila tunajSiemu sudu spatvzatie Zaloby zo dha
2.9.2017, v ktorom uviedla, Ze podanu Zalobu berie podla ust. § 144 CSP v plnom rozsahu spat a v
sulade s ust. § 145 ods. 1 CSP konanie Ziada zastavit. Zaroven navrhla, aby sud rozhodol o trovach
konania tak, Ze Ziadna zo strdn nema pravo na nahradu trov konania.

Podla § 144 C.s.p., zalobca mbze vziat Zalobu spat.

Podla § 145 ods. 1 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla ods. 2 cit. ustanovenia, ak je Zaloba vzata spat scasti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

Podla ods. 3 cit. ustanovenia, ak je Zaloba vzata spat’ s€asti pred jej doru¢enim Zalovanému, kona sud
o zvySku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto asti.



Podla § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vdZznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

Podla ods. 2 cit. ustanovenia, suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

Nakolko Zalobkyria vzala svoju Zalobu uU&inne v celom rozsahu spat, a to eSte pred predbeznym
prejednanim, resp. otvorenim prvého pojednavania vo veci samej, sud reSpektujuc dispoziéné pravo
Zalobkyne postupoval podla vysSie uvedenych zdkonnych ustanoveni a konanie zastavil. Takto
postupoval aj bez suhlasu Zalovaného, pretoze tento sa v danom pripade nevyzadoval (na pripadny
nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby by sa v danom $tadiu konania neprihliadalo).

Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

O trovach konania rozhodol sud v zmysle ustanoveni § 256 CSP (a contrario) tak, Ze Ziadna zo stran
nema pravo na nahradu trov konania, nakolko ziadna zo stran zastavenie konania nezavinila.

V priebehu daného konania vznikla Zalobkyni poplatkova povinnost vo vyske 66,- Eur,atov
suvislosti s podanim zaloby, a to v zmysle polozky €.6 pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov zakona €.
71/1992 Zb. v zneni neskorSich predpisov, o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov.
ZalobkyRa si svoju povinnost aj riadne splnila, a to zlozenim uvedenej sumy na G&et tunajsieho stdu.

Podla polozky €. 1 pism. b) Sadzobnika zakona €. 71/1992 Zb., zo Zaloby alebo z navrhu na
zacCatie konania, ak nie je ustanovena osobitna sadzba, ak nemozno predmet konania ocenit
peniazmi, sa plati sudny poplatok vo vySke 99,50 Eur.

Podla § 2 ods. 1 pism. a) zadkona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorsich predpisov, poplatnikom je navrhovatel poplatkového uUkonu, ak je podla
sadzobnika ustanoveny poplatok z navrhu,

Podla § 5 ods. 1 pism. a) cit. zdkona, poplatkova povinnost’ vznika podanim Zaloby, navrhu, odvolania,
Zaloby na obnovu konania, dovolania, kasa¢nej staznosti alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového
ukonu, ak je poplatnikom Zalobca alebo navrhovatel, odvolatel, ten, kto podal Zalobu na obnovu konania,
dovolatel a ten, kto podal kasacnu staznost,

Podla § 11 ods. 3 cit. zakona, poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie konania, odvolania,
Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na
zacCatie konania, odvolanie, zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred
prvym pojednavanim bez ohfadu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie
odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh
na zaCatie konania o rozvod manZzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej inStancii sudov,
vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak
sa konanie zastavilo, ak sa spravna zaloba, kasacna staznost alebo zaloba na obnovu konania odmietla
alebo vzala spat pred prejednanim veci.

Podla § 11 ods. 4 cit. zakona, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla
odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast' (preplatok) vracia krateny o 1% najmenej vSak 6,70 Eur. Ak sa
navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 cit. zakona, organy uvedené v § 3, ktoré

a) nie su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, za8lu bez zbyto€ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku danovému uradu prislusnému podla
trvalého pobytu alebo sidla poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskdr do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej
spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, za$le pisomné upovedomenie o spdsobe



vybavenia staznosti podla osobitného zakona7) a danovy Urad vrati poplatok najneskér do 30 dni odo
dnia dorucenia pisomného upovedomenia,

b) su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto&ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory
poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dria doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia
o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spésobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona7)
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

Nakolko Zalobkyria uhradila sudny poplatok za podanu Zalobu v plnej vyske, a to 66,-
Eur, s poukazom na vySSie uvedené ustanovenia a zastavenie konania eSte pred za¢atim predbezného
prejednania sporu, €i otvorenim prvého pojednavania v danej veci, rozhodol sud tak, ako je uvedené vo
vyroku daného uznesenia a Zalobkyni vratil uhradeny sudny poplatok, krateny o 6,70 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu sudu prvej inStancie je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho
dorucenia cestou tunajsieho sudu na Krajsky sud v Trnave (§ 357 pism. b) C.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 C.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie treba predlozit s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



