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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudcom JUDr. Alenou Moravéikovou v spore Zalobcu: Mesto Zeliezovce, ICO: 00
307 696, SNP 2, 937 01 Zeliezovce, zastipeny Advokatska kancelaria Nyul s.r.o., so sidlom Ul. Kpt.
Jaro$a 738/4, Levice, ICO: 53 875 303, proti zalovanému E. O. , L.. XX.XX.XXXX, P. J. O. XXX/X, XXX
XX Z.,P.C.. 0. X, XXX XX Z., o vypratanie bytu, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny vypratat a odovzdat Zalobcovi trojizbovy byt &. X.X, nachadzajuci sa vo
vchode &. X na prizemi bytového domu na ulici O. X E. Z., ktory sa nachadza v nehnutelnosti evidovanej
Okresnym uradom Levice, katastralny odbor, M.: Z., T.. U.. Z., na liste vlastnictva &. X, druh stavby:
bytovy dom so supisnym &islom XXXX, na C KN parc. ¢. XXX/XX, vymera 272 m2, druh: zastavana
plocha a nadvorie, a to v lehote do patnast dni od pravoplatnosti rozsudku.

ll. Zalobca ma narok nanahradu trov konania proti Zalovanému v rozsahu 100 %. O vyske
nahrady trov konania bude rozhodnuté sidom samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym sa konanie kongi.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doru¢enou sudu dia 24.01.2022 doméahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud
zaviazal Zalovaného vypratat’ a odovzdat Zalobcovi trojizbovy byt &. X.X, vo vchode &. X na prizemi v
bytového domu postaveného v C. Z.. Kat. Uz Z. na parc. 6. XXX/XX pod sUp. & XXXX a priznal mu trovy
konania. Takyto navrh odévodnil tym, Ze diia 30.09.2020 uzavrel Zalobca so Zalovanymi k predmetnému
bytu najomnud zmluvu na dobu urcitd od 01.10.2020 do 30.09.2021. Podfa &l. I. ods. 3 ndjomnej zmluvy
spolu s ngjomcom boli opravneni byt uzivat aj druh najomcu K. J., nar. XX.XX.XXXX a ich spolo¢né
deti J. J., L.. XX.XX.XXXX a K. J., L.. XX.XX.XXXX. Zalovana a vSetci a vetci, ktori s fiou byvaju na
zéklade jej prava, po skon&eni najmu byt nadalej uZivaju. Zalovana a K. J. na vyzvu na vypratanie bytu
nereagovali. No K. J. prevzal vyzvu zaslanu oby€ajne, pretoZe po doru€eni vyzvy sa dostavil k zalobcovi
a prisfubil, Zze ako rucitel zameSkané najomné zaplati v ndhradnej lehote, k uhrade vSak nedoslo.

2. Na vyzvu sudu, pravny zastupca Zalobcu ozrejmil chybu v pisani uvedenu v najomnej zmluve, ako aj
v Zalobe vo vztahu k nespravne uvedenému parcelnému ¢&islu pozemku, na ktorom je postaveny bytovy
dom sup. €. XXXX, v ktorom sa nachadza byt, ktory je predmetom vypratania v zmysle tejto Zaloby a
s ohladom na uvedené aj upravil petit Zaloby.

3. Okresny sud Levice riadne dorudil Zalobu spolu s prilohami, pou€enie, uznesenie ¢.k. 7C/1/2022-37
zo dna 21.02.2022 Zalovanému a v zmysle § 167 ods. 2 Civilného sporového poriadku (dalej CSP) ho
vyzval ho, aby sa k podanej Zalobe vyjadril v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia. Sud zarover danym
uznesenim zalovaného poucil , Ze ak povinnost ulozenu uznesenim bez vazneho dévodu nesplini, sud



mdbze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie.
Zalovany sa k Zalobe pisomne nevyjadril, skutkové tvrdenia Zalobcu nijakym spésobom nepoprel.

4. Podfla § 137 pism. a CSP, zalobou mozno poZadovat, aby sa rozhodlo najma o splneni povinnosti.

5. Podfa § 273 CSP, sud mézZe aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut’ o zalobe podfa § 137 pism.
a) rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost' v
uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto svojom vyjadreni uviest rozhodujice skutoénosti
na svoju obranu, pripojit listiny, na ktoré sa odvolava, a oznadit dbkazy na preukazanie svojich tvrdeni a
Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil, b) v uzneseni podla pismena a) poucil Zalovaného
o nasledkoch nesplnenia takto ulozenej povinnosti vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie
a c) dorucil uznesenie podla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk.

6. Podla § 275 CSP, odévodnenie rozsudku pre zmeSkanie Zalovaného obsahuje stru¢nu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

7. Podla § 277 ods. 1 CSP, ak Zalovany z ospravedinitelnych dévodov zme&kal lehotu na podanie
vyjadrenia podla § 273 pism. a), mdzZe podat navrh na zrudenie rozsudku pre zme8kanie spolu s
vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre zme$kanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie
uznesenim zrusi a za¢ne vo veci opat konat.

8. Podla § 277 ods. 3 CSP, navrh podla odsekov 1 a 2 mdze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o
rozsudku pre zmeSkanie dozvedel; o tom Zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud pouci.

9. Z dbvodu, Ze sud uznesenim ulozil povinnost Zalovanému vyjadrit sa k Zalobe ( § 273 pism.
a/ CSP), pouctil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZenej povinnosti vratane moznosti
vydania rozsudku pre zmeskanie ( § 273 pism. b/ CSP) a dorucil uznesenie Zzalovanému do vlastnych
rak, ako vyplyva z doru€enky ¢&l. 41 ( § 273 pism. ¢/ CSP), pricom Zalovany sa k Zalobe pisomne
nevyjadril, skutkové tvrdenia Zalobcu nijakym spésobom nepoprel, sud dospel k zaveru, Ze boli
splnené vSetky procesné podmienky pre rozhodnutie o Zalobe o splneni povinnosti rozsudkom pre
zmesSkanie Zalovaného podla § 273 CSP, s poukazom na vy$Sie uvedené skuto€nosti a citované zakonné
ustanovenia, a tak sud vo veci rozhodol rozsudkom pre zmeskanie a zalobe Zalobcu v plnom rozsahu
vyhovel.

10. Sud preto dna 24.5.2022 rozsudok verejne vyhlasil, prifom oznamenie o verejnom vyhlaseni
rozsudku oznamil na uradnej tabuli sudu a webovej strdnke dfia 12.5.2022 ( &l. 50).

11. Podla § 232 ods. 3 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), lehota na
plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch uréit dlhSiu
lehotu.

12. Podla § 255 ods. 1 a 2 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo
veci. Ak mala strana vo veci Uspech len iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemd na nahradu trov konania pravo.

13. Podla § 262 ods.1 CSP, o naroku na ndhradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

14. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

15. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP, pretoZe Zalobca bol UspeSny v sudnom
konani v celom rozsahu, a preto mu sud priznal narok na nahradu trov konania voci zalovanym v rozsahu
100 %, o ktorej vyske rozhodne sud po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim v zmysle §
262 ods. 2 CSP.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku v &asti uloZenia povinnosti nie je odvolanie pripustné, okrem pripadov odvolania
podaného z doévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia /§ 356 pism. b)
CSP/.

Ak zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism. a),
mdbze podat’ navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud navrhu vyhovie,
tento rozsudok uznesenim zrusi a zacne vo veci opat’ konat.

Néavrh na zruenie rozsudku pre zmeskanie mdze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre
zmeskanie dozvedel.

Proti tomuto rozsudku v €asti nahrady trov konania mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia na Okresnom sude Levice.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis.
V odvolani sa popri uvedenych vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny (zalovany) dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny (zalobca)
moéze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekucnej €innosti a o zmene a doplneni dalSich zakonov v plathom zneni - Exekuény
poriadok).



