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Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci opravnenej: B. M., E.. XX.XX.XXXX, t €. bytom O.. W.. D. X, D., v
konani zast. JUDr. Zuzanou Smatanovou, advokatkou so sidlom Nadvorie Eurépy, Esténsky dom €. 36,
Komarno, proti povinnému: O. M., E.. XX.XX.XXXX, bytom I. E. XX, D., o navrhu na vykon rozhodnutia
- zverenie maloletého Z. O. M., E.. XX.XX.XXXX, v konani zast. koliznym opatrovnikom: Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Komarno, do striedavej osobnej starostlivosti,

rozhodol:

Sud konanie o vykon rozhodnutia Okresného sudu Komarno ¢&. k. 9P/4/2021-54 zo dna 16.06.2021 z
astavuje.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Opravnena dna 16.12.2021 podala na Okresny sid Komarno navrh na vykon rozhodnutia vydaného
Okresnym sudom Komarno &. k. 9P/4/2021-54 zo dfia 16.06.2021, ktorym sud rozviedol manzelstvo
rodiCov, pricom schvdlil rodi€ovski dohodu v zmysle ktorej zveril maloleté dieta do striedavej
starostlivosti oboch rodi€ov. Opravnena uviedla, Ze povinny - otec maloletého dietata nereSpektuje
vySSie uvedené rozhodnutie sudu, nakolko je maloleté dieta starostlivosti otca od 21.10.2021, pri¢om od
tejto doby opravnena nebola v kontakte s maloletym. Opravnena uviedla, Ze maloleté dieta jej povinny
neodovzdal ani po vyzve. Okrem toho sa opravnena nevie skontaktovat s maloletym, nakolko na spravy
ani telefonaty nereaguije.

2. Nasledne dna 13.04.2022 opravnena reagujuc na vyzvu sudu oznamila, Ze netrva na svojom navrhu
na vykon rozhodnutia a tento berie spat, a to najma s poukazom na vyjadrenie maloletého dietata, Ze
s matkou sa nestretava pretoze nechce.

3. Podla § 395 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), ak §
396 neustanovuje inak, plati tento zakon aj na konania zacaté predo dfiom nadobudnutia jeho U€innosti.

Podla § 373 CMP, na konanie o vykone rozhodnutia sa pouziju ustanovenia prvej €asti a piateho dielu
prvej hlavy druhej Casti, ak nie je ustanovené inak.

Podla § 29 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), navrhovatef
méze pocas konania zobrat navrh na za€atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty
spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 29 ods. 2 CMP, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at’ aj bez navrhu a je potrebné v konani
pokraCovat.



4. Opravnena zobrala svoj navrh na zacatie konania spat v celom rozsahu a to s poukazom na
skuto€nost, Ze malolety sa s matkou v su¢asnosti stretdvat nechce. Sud ma za to, ze v danom pripade
preto nie je potrebné v konani pokraCovat. Vzhladom na vy$Sie uvedené, sud rozhodol tak, ako to je
uvedené v prvej vyrokovej vete tohto uznesenia.

5. Podfa § 391 CMP, o nadhrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

Podla § 58 CMP, o naroku na nahradu a o vySke trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym sa
konanie kongi.

Podla § 57 CMP, o povinnosti nahradit’ trovy konania, ak nejde o trovy konania Statu, rozhoduje sud
len na navrh.

Podla § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nadhradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

6. V danom pripade si u€astnici konania trovy neuplatnili. Preto sid o nahrade trov konania rozhodol
podla § 52 CMP tak, Zze Ziadnemu z u€astnikov nepriznal narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15dni ododha jeho doruenia
na Okresny sud Komarno v troch vyhotoveniach (§ 357 pism. a) a m) CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



