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Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci vykonu exekucie v prospech opravneného: POHOTOVOST, s.r.o.,
ICO: 35807598, so sidlom Pribinova 25, Bratislava, zastupeny spoloénostou: Advocate, s.r.o., ICO:
36865141, so sidlom Pribinova 25, Bratislava, proti povinnému: C. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XXX/
XXX, L., vedenej u sudneho exekutora JUDr. Rudolf Kruty, so sidlom Exekutorského uradu Zahradnicka
60, Bratislava, o vymozZenie uloZenej povinnosti 409,59 eur s prisl., a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuéné konanie zastavuje.

II. Opravneny je povinny zaplatit sidnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi Krutému trovy exeku¢ného
konania vo vyske 21,72 eur do troch dni odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.
[ll. Povinny nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie zo dfia 20.05.2014 domahal voci povinnému
vykonania exekucie na penazné plnenie, ked poukazoval na rozhodcovsky rozsudok vydany Stalym
rozhodcovskym sudom zriadenym zriadovatelom Slovenska rozhodcovska, a.s., sp. zn. SR 4631/06 zo
dfia 24.10.2006, ktory nadobudol pravoplatnost dria 13.11.2006 a vykonatelnost dria 16.11.2006.

2. Tunajsi sud uznesenim ¢&. k. 30Er/1073/2014 - 16 zo dia 24.06.2015 Ziadost sudneho exekutora o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietol.

3. Podla § 44 ods. 4 Exeku€ného poriadku, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné,
sud exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

4. Uznesenie Okresného sudu Galanta ¢.k. 30Er/1073/2014 - 16 zo dfia 24.06.2015 nadobudlo v spojeni
s Uznesenim Krajského sudu v Trnave €.k. 9CoE/232/2016 - 42 zo diia 21.03.2017, pravoplatnost dnia
16.05.2017.

5. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

6. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

7. Podfla § 203 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného,
sud mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.



8. Podla § 47 ods. 3 veta druha Exekuéného poriadku, do doru€enia poverenia sudu na vykonanie
exekucie méa v8ak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na
nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.

9. Podla § 21a Vyhladky MS SR €. 288/1995 Z. z. o odmenach a ndhradach sudnych exekutorov, odmena
za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice je 16,60 Eur.

10. Podla § 22 ods. 1 vyhlasky, suidnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

11. Sudny exekutor si pri zastaveni exeku¢ného konania uplatnil v zmysle § 21a vyhlasky odmenu za
spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice v sume 16,60 eur, v sulade s § 22 vyhlasky si
uplatnil pravo na zaplatenie hotovych vydavkov vo vyske 1,50 eur za zaplatené postovné, a sucasne si
uplatnil aj 20% DPH vo vyske 3,62 eur.

12. Exekuéné konanie v danej veci sa zac¢alo driom, v ktorom bol spisany navrh na vykonanie exekucie
do zapisnice (§ 36 ods. 2 Exeku€ného poriadku). V zmysle § 47 ods. 3 druha veta Exekuéného poriadku,
do dorucenia poverenia sudu na vykonanie exekucie ma exekutor narok iba na odmenu za spisanie
navrhu na vykonanie exekucie a narok na nahradu uéelne vynaloZzenych hotovych vydavkov. Umyslom
zakonodarcu pri tejto pravnej Uprave bolo to, aby sudny exekutor v takomto pripade nemal narok ani na
odmenu ako pri upusteni od vykonania exekucie. KedZe v danom pripade sud zamietol Ziadost sudneho
exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, sud postupoval analogicky podla § 47 ods. 3
druha veta Exekuéného poriadku. Sud vykonal dokazovanie zamerané na posudenie spravnosti sudnym
exekutorom vyuctovanych trov exekuéného konania a zistil, Ze sudny exekutor si trovy exekuéného
konania vyuctoval spravne. Sud teda priznal sudnemu exekutorovi nahradu trov exekuéného konania
vo vyske 21,72 eur s DPH.

13. K zastaveniu exekuéného konania doslo procesnym zavinenim opravneného, kedze sud zamietol
Ziadost' sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, a preto sud povinnost nahradit
trovy exekuéného konania uloZil opravnenému.

14. O nahrade trov konania povinného rozhodol sud tak, ze na fiu narok nema, pretoze v konani
nevzniesol namietky, ktorym sa vyhovelo a zaroven si ich neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staZnost do 15 dni od doru€enia na sude, ktory toto uznesenie
vydal. Z pisomnej staznosti musi byt zjavné, ktorému sudu je uréena, kto ju robi, ktorej veci sa tyka a
¢o sa flou sleduje, musi byt podpisana a musi byt na nej uvedena spisova znacka konania. V staznosti
sa ma dalej uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa staZzovatel domaha. Rozsah, v akom
sa uznesenie napada, mdze stazovatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie staznosti. Staznost
treba predloZit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny po€et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie staZznosti na trovy toho, kto ju podal.



