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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v exekuénej veci opravneného Y. G., X.. XX XX.XXXX, L. J., S. XXX/XX, proti
povinnému H. H., X.. XX XX.XXXX, L. P. Z. XX, o vymoZenie povinnosti zaplatit' vyZivhé od 04.06.2006
do 19.03.2007 vo vyske 355,17 Eur a od 20.03.2007 bezné vyzivné mesacne vo vyske 73,02 Eur s prisl.,
vykonavanej sudnym exekutorom JUDr. Ing. Janom Gasperom, PhD., so sidlom Exekutorského uradu
Rimavska Sobota, Kalmana Mikszatha 268, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

II. Sudnemu exekutorovi sa nahrada trov exekucie nepriznava.
odovodnenie:

1. Poverenim Okresného sudu Brezno €. 5603 016845 zo dnia 10.04.2007 bol sudny exekutor JUDr.
Julia Kubjatkova povereny vykonanim exekucie a vymozenim pohladavky opravneného na vyzivhom
od 04.06.2006 do 19.03.2007 vo vyske 355,17 Eur a od 20.03.2007 bezZné vyzivné mesacne vo vyske
73,02 Eur s prislusenstvom. Ustanovenym nahradnikom sudneho exekutora JUDr. Julie Kubjatkovej je
sudny exekutor JUDr. Ing. Jan Gasper, PhD.

2. Sudny exekutor dorugil tunajSiemu sudu podanie povinného, kde tento uviedol, Ze navrhuje zastavenie
exekucie, kedze rozsudkom Okresného sudu Brezno &.k. 2Pc/2/2017-24 zo diia 05.05.2017, bola
jeho vyZivovacia povinnost k opravnenej zrudena. Zo spravy sudneho exekutora doru¢enej sudu dan
21.07.2017 sud zistil, Ze pohladavka opravnenej i trovy exekucie sudneho exekutora boli plne uhradené.
Sudny exekutor si ndhradu trov exekucie neuplatnil.

3. Podla § 243h ods. 1, veta prva zékona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
v plathom zneni, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté pred 1.
aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u€innych do 31. marca 2017.

4. Sud pri svojom rozhodovani postupoval podla zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti v zneni u€innom do 31.03.2017 (dalej len Exeku&ny poriadok).

5. Podla § 57 ods. 1 pism. f/ Exekuného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak po vydani rozhodnutia
zaniklo pravo nim priznané.
6. Podfla § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

7. Sud vec preskumal a ma za to, Ze su splnené podmienky na zastavenie exekucie v zmysle uvedenych
zakonnych ustanoveni, nakolko po vydani rozhodnutia zaniklo pravo nim priznané.

8. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej



hodnoty podfla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady urené podla tohto zakona o
dan z pridanej hodnoty.

9. Podfa § 197 Exekuéného poriadku naklady podfa § 196 uhradza povinny.

10. Podla § 200 ods. 1 prva a druha veta Exeku€ného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora,
nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu pri vykonavani exekucie. Opravneny a exekutor
maju narok na nahradu trov potrebnych na u¢elne vymahanie naroku.

11. Na zaklade vy$Sie uvedenych ustanoveni Exekuéného poriadku a vzhlfadom na to, Ze sudny exekutor
si nahradu trov exekucie neuplatnil, sud rozhodol o trovach exekucie tak, ze ich nahradu exekutorovi
nepriznal.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vo vyroku I. je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od
dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 355 ods. 2,
§ 362 ods. 1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 363 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podanie urobené v listinnej podobe (§ 125 ods. 3 C.s.p.) treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Proti uzneseniu sudu vo vyroku ll.nie je pripust né odvolanie.



