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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica, samosudca JUDr. Ivo Hluchan, v trestnej veci obvineného P. F., nar.
XX XX XXXX v X. B., pre pre€in tyrania zvierat podla § 305a ods. 1 pism. ¢) Trestného zakona a precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazanim na §
139 ods. 1 pism. c), pism. e) Trestného zakona, po schvaleni navrhu dohody o vine a treste podanej
prokuratorom Okresnej prokuratury Povazska Bystrica, na verejnom zasadnuti dfia 24. maja 2022 v
PovaZskej Bystrici, takto

rozhodol:

Obvineny P. F., nar. XX.XX.XXXX v X. B., trvale bytom E. pod F., L. XXX, okres X., toho &asu v Ustave
na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody I.

je vinny, ze

dria 04.01.2022 okolo 15:30 hod. pod vplyvom alkoholu na dvore rodinného domu v obci E. pod F.,
gast L. XXX, okres X., kovovou rarou o dizke 106 cm s priemerom 3,5 cm a nasledne sekerou o
celkovej dizke 91 cm s drevenou rukovatou a kovovou nasadou so Sirkou &epele 8 cm, niekolkokrat
udrel svojho psa, pohlavia samec, plemena krizenec nezistenych ov€iarskych plemien tmavohnede;j
az Ciernej srsti s bielymi znakmi na hrudniku, vo veku priblizne 14 rokov, o hmotnosti 32,3 kg, s
vySkou v kohutiku 57 cm, priCom udery smeroval najma do oblasti hlavy zvierata, ¢im mu spdsobil
proptézu pravého oka, tri ovalne trzné rany v temennej oblasti, okruhlu ranu v oblasti pravej nadocnice,
hiboku senu ranu v oblasti pravého ucha, vSetky siahajice hlbSie do podkozia, svalového tkaniva
a kostného podkladu, v doésledku ¢oho doslo k rozsiahlemu traumatickému poskodeniu mozgu s
naslednym zlyhanim zakladnych zivotnych funkcii a k Uhynu zvierata a ked mu jeho matka P. F.,
narodena v roku XXXX, bezprostredne po tomto skutku v rodinnom dome &. XXX v obci E. pod F., Cast
L., okres X., kde spolocne byvaju, toto konanie vycitala, nahneval sa a povedal jej, aby drzala hubu a
nerypala, nakolko mdze byt na rade aj ona, ¢im u nej vzbudil ddévodnu obavu o jej zivot a zdravie,

teda

« utyral zviera,

* inému sa vyhrazal smrtou takym spésobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu a &in spachal na
chranenej osobe - blizkej osobe a osobe vyssieho veku,

tym spachal

« pre€in tyrania zvierat podla § 305a ods. 1 pism. c) Trestného zakona,

« precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazanim

na § 139 ods. 1 pism. c), pism. e) Trestného zakona, a

odsudzuje sa za to:



Podla § 305a ods. 1 Tr. zak., za pouzitia § 36 pism. I/, pism. n/ Tr. zak., § 37 pism. h/, pism. m/ Tr. zak.,
§ 38 ods. 2 Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak., § 42 ods. 1, 2 Tr. zak. na uhrnny, suhrnny trest odnatia slobody
v trvani 10 /desat/ mesiacov za su€asného zruSenia vyroku o treste ulozenom rozsudkom Okresného
sudu Povazska Bystrica sp. zn. 1T/82/2021 zo diia 01. 03. 2022, pravoplatnym dria 01. 03. 2022, a to
trestu odfatia slobody v trvani 4 mesiace, ktorého vykon mu bol podmieneéne odloZeny na skiSobnu
dobu 1 rok.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. z&k. sa na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sa mu uklada trest prepadnutia veci - kovova rura o dizke 106 cm s
priemerom 3,5 cm, sekera o celkovej diZzke 91 cm s drevenou rukovatou a kovovou nasadou so Sirkou
Cepele 8 cm.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/ Tr. zak. sa mu uklada ochranné protialkoholické lie€enie v Ustavnej forme.
odovodnenie:

Dnia 28.04.2022 podal prokurator Okresnej prokuratury Povazska Bystrica v trestnej veci obvineného P.
F. navrh na schvalenie dohody o vine a treste pod spisovou znackou Pv 13/22/3306-55.

Po preskumani navrhu a spisového materialu urlil predseda senatu termin verejného zasadnutia,
predvolal obvineného a upovedomil o termine prokuratora.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorom Okresnej prokuratiry Povazska Bystrica,
obvineny na verejnom zasadnuti po pouceni o svojich pravach na otadzky sudcu, uvedené v ustanoveni
§ 333 ods. 3 pism. a) az j), odpovedal:

a) €i rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste - odpovedal ano,

b) €i suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces - odpovedal ano,

c) ¢i rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu klade za vinu - odpovedal ano,

d) &i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spésobe obhajoby - odpovedal ano,

e) €i rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste - odpovedal ano,

f) €i rozumel pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu - odpovedal ano,

g) Ci bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné €iny jemu kladené za
vinu - odpovedal ano,

h) ¢i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in - odpovedal ano,

i) i suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahradi Skodu v rozsahu dohody - odpovedal ano,

j) €i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie - odpovedal éno.

Nakolko obvineny odpovedal na vsetky otazky ,Ano“, mohol std rozhodovat o skutku, jeho pravne;
kvalifikacii a primeranosti trestu.

Uzavretd dohodu sud na verejnom zasadnuti vyhodnotil ako primeranu a spravodlivu, preto podfia § 334

ods. 4 Trestného poriadku predloZzenu dohodu schvalil a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku nie je podfa § 334 ods. 4 Trestného poriadku pripustné odvolanie ani
dovolanie, okrem dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c) a § 371 ods. 2 Trestného poriadku.



