Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 16Csp/97/2016
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Déatum vydania rozhodnutia: 19. 09. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Michal Drimak

ECLI: ECLI:SK:OSP0:2017:8116219973.3
Rozhodnutie

Okresny sud Presov sudcom JUDr. Michalom Drimakom, PhD. v pravnej veci zalobcu: Komunaina
poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanikova 17, 811 05, Bratislava, ICO: 31595545,
pravne zastupeny JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom KaradzZi¢ova 8, Bratislava p r o t i Zalovanému:
L. R, Y.. XX X XXXX, E. W. XXXX/X, XXX XX |., ob&an SR, o zaplatenie 43,96 Eur a prisl. takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi 43,96 Eur spolu s Girokom z omeskania vo vyske 5,25% roéne
z tejto sumy od 27.5.2014 do zaplatenia, vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobca mé voéi Zzalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%, o vy$ke ktorych bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou dorugenou stdu diia 3.10.2016 domahal vodi Zalovanému zaplatenia dlZzného
poistného vo vyske 43,96 Eur s prisl. ako aj trov konania.

Vo veci bol vydany platobny rozkaz &. k. 16 Csp 97/2016-12 zo dria 16.11.2016, ktory sa vSak
Zalovanému nepodarilo dorudit, preto bol uznesenim tunajsieho sudu zo dfa 11.4.2017 zruSeny.

Zalovany sa k zalobe nevyjadril. Vzhladom na to, Ze jedna sa o drobny spor, sud vo veci rozhodol bez
pojednavania, s poukazom na § 177 ods. 2 C.s.p.

Podla § 219 ods. 3 C.s.p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

Podla § 297 pism. b) zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len Cs.p.) sud na
prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

Sud vykonal dokazovanie Zalobou, navrhom na uzavretie poistnej zmluvy, vypisom z U¢tu poistnej
zmluvy, poistkou k poistnej zmluve, vypisom inkasného ucétu poistnej zmluvy za rozhodné obdobie,
oznamenim o zaniku poistnej zmluvy, ako aj dalSim spisovym materidlom a zistil tento skutkovy stav:

Zalovany diia 25.7.2013 uzatvoril so Zzalobcom poistni zmluvu &. 6813866714, pricom ilo poistepie
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla zn. Citroen Saxo, VIN: G., ECV:
|. so zaciatkom poistenia 26.7.2013. Dohodnuté bolo roéné poistné v sume 75 eur so splatnostou



poistného v Stvrtro€nych splatkach a 18,75 eur k 26.7, 26.10, 26.1 a 26.4. Poistna zmluva bola uzavreta
na dobu neurcitu.

Z vypisu z inkasného uctu poistnej zmluvy Zalovaného za obdobie 26.7.2013 - 12.9.2016 vyplyva, Ze
Zalovany neuhradil poistné za obdobie od 26.10.2013 do 26.5.2014.

Listom zo dfa 6.6.2016 Zalobca vyzval Zalovaného na vyrovnanie nedoplatku na poistnom za obdobie
od 26.10.2013 do 26.5.2014 (zanik poistenia) vo vySke 43,96 eur.

Na zaklade vysSie zisteného skutkového stavu sud prvej inStancie pravne uzatvara:

Podla § 3 ods. 1 zdkona &. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za $kodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla povinnost uzavriet poistnd zmluvu ma pri tuzemskom
motorovom vozidle ten, kto je ako drzitel motorového vozidla zapisany v dokladoch vozidla alebo ten, kto
je v dokladoch vozidla zapisany ako osoba, na ktoru sa drzba motorového vozidla previedla, v ostatnych
pripadoch ten, kto je vlastnikom motorového vozidla alebo jeho prevadzkovatelom. Ak na motorové
vozidlo je uzatvorena najomna zmluva s pravom kupy prenajatej veci, povinnost uzavriet poistni zmluvu
ma najomca.

Podla § 9 ods. 4 zdkona ¢&. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za $kodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla poistenie zodpovednosti zanikne tiez, ak poistné nebolo
zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti, ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve
dohodnuta dlhsia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti, maximalne vSak na dobu troch mesiacov.
Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.

Podla § 796 ods. 1 Obcianskeho zakonnika (dalejlen ,,0Z%) Ten, kto s poistitefom uzavrel poistnd zmluvu,
je povinny platit poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, Ze
poistné bude zaplatené naraz za celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné).

Podla § 803 ods.1 OZ poistovatel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

Podla § 801 ods.2 OZ poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné obdobie nebolo zaplatené
do 1 mesiaca odo dia doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie, ak nebolo poistné zaplatené
pred doru¢enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze poistenie zanikne, ak nebude
zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len &ast’ poistného.

V danom pripade zanik poistenia teda v zmysle § 9 ods. 4 zakona €. 381/2001 Z. z. nastal 26.5.2014,
nakolko Zalovany nemal uhradené poistné ku drfiu splatnosti 26.4.2014. Za obdobie od 26.10.2013 do
26.5.2014 dizné poistné Cini podla vypisu z inkasného uctu poistnej zmluvy sumu 43,96 eur. Sud preto
vzhlfadom na nespornost’ naroku Zalobcu Zalobe o zaplatenie poistného v celom rozsahu vyhovel.

Z prisudene;j istiny sud priznal aj uroky z omeSkania, na ktoré ma zalobca ma narok podla § 517 ods.
1,2 OZ.

Podla § 517 ods. 1 vety prvej OZ diznik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide 0 omeskanie s plnenim perazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. v zneni u€innom od 1.2.2013 vy3ka urokov z omeskania
je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k 1. dfiu omeSkania s plnenim pefnazného dlhu.

Zalovany sa dostal do omeskania defi po zaniku poistného, t. j. dia 27.5.2014. Ku dfiu 27.5.2014 vyska
urokov z omeskania Cinila 5,25 % ro¢ne, preto sud prvej indtancie priznal Uroky z omeskania v uplatnene;j
vyske.



Podla § 251 CSP trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky, ktoré
vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

Podla § 252 CSP kazdy plati vydavky, ktoré mu v konani vznikna.
Podla § 255 ods. 1, 2 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

Ak mala strana vo veci Uspech len giastoény, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemd na nahradu trov konania pravo.

O trovach konania bolo rozhodnuté podla 255 ods. 1 CSP, podfa ktorého strane, ktora mala vo veci piny
uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti strane,
ktora vo veci Uspech nemala. Zalobca bol v konani plne Gspesny, preto mu vzniklo pravo na nahradu trov
konania voci Zalovanému v rozsahu 100 %, o vySke ktorych bude rozhodnuté samostatnym uznesenim
po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 C.s.p v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 C.s.p rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Ak nebude povinnost' uloZzena tymto rozsudkom po nadobudnuti jeho vykonatefnosti dobrovolne
splnend, je mozné podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



