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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci Zalobcu: Z.. S. O., nar. XX.XX.XXXX, S. XXX/X, H., zastupeny:
Mgr. Pavol Anto8, advokat, Nam. sv. Egidia 93, 058 01 Poprad, proti Zalovanému: Ministerstvo vnutra
Slovenskej republiky, Pribinova 2, 812 72 Bratislava, v konani proti ne€innosti organu verejnej spravy,
takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym tunajSiemu spravnemu sudu dfia 01.12.2015 sa Zalobca domahal vydania
uznesenia, ktorym spravny sud ulozZi Zalovanému povinnost’ v lehote jedného mesiaca od nadobudnutia
pravoplatnosti uznesenia konat a vydat rozhodnutie o navrhu Zalobcu zo dria 26.08.2015 na povolenie
obnovy konania vo veci sp. zn.: KM-OLVS-157/2013/OPK v spojeni s personalnym rozkazom ministra
vnutra sp. zn. PR MVS SR 284/2013 a nahradit’ trovy konania.

2. Navrh odbévodnil tym, Ze rozhodnutim Ministra vnutra Slovenskej republiky sp. zn. KM-
OLVS-157/2013/OPK zo dfia 29.01.2014 v spojeni s personalnym rozkazom ministra vnutra sp. zn. PR
MVS SR 284/2013 zo dna 23.10.2013 bol zalobca prepusteny zo sluzobného pomeru pre porusenie
sluzobnej prisahy zvlast hrubym spésobom podla ust. § 192 ods. 1 pism. e) zédkona €. 73/1998 Z. z.
v dosledku konania, ktorého sa mal Zalobca dopustit tym, Ze mal $tudentovi Lekarskej fakulty UPJS v
Kosiciach prostrednictvom tretej osoby slubit za Uplatok vybavenie semestralnej skusky. Spravny organ
prvého stupia i rozkladny spravny organ dospeli na zaklade vykonaného dokazovania ku skutkovému
zaveru, Ze skutok sa stal, Ze sa ho dopustil Zalobca a Ze ide o skutok, ktory je v hrubom rozpore so
sluzobnou prisahou.

3. Dna 03.04.2014 podal Zalobca na Krajsky sud v Bratislave Zalobu o preskumanie zakonnosti
rozhodnutia Zalovaného sp. zn. KM-OLVS-157/2013/OPK zo diia 29.01.2014 v spojeni s personalnym
rozkazom ministra vnatra sp. zn. PR MVS SR 284/2013 zo dfia 23.10.2013. Konanie o Zalobe bolo
vedené pod sp. zn. 2S 46/2014. Rozsudkom €. k. 2S 46/2014-137 zo dfia 28.10.2015 Krajsky sud v
Bratislave vyhovel Zalobe Zalobcu a napadnuté rozhodnutie Zalovaného ¢. KM-OLVS-157/2013/OPK zo
dna 29.01.2014 ako aj personalny rozkaz ministra Zalovaného ¢&. 284 zo dria 23.10.2013 zrusil podla
§ 250j ods. 2 pism. c¢) O.s.p. a vec vratil Zalovanému na dalSie konanie. Proti tomuto rozsudku podal
Zalovany odvolanie. Dfia 22.03.2016 bol spis zaslany na Najvyssi sud Slovenskej republiky za ugelom
rozhodnutia o podanom odvolani.

4. KedZe v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 2S 46/2014 sa rieSila otazka vecne suvisiaca
s prejednavanou vecou, sud uznesenim &. k. 5S 299/2015 - 61 zo dfia 27.07.2016 predmetné konanie



podla § 100 ods. 2 pism. a) SSP prerusil do pravoplatného skonéenia konania vo veci vedenej na
tunajSom sude pod sp. zn. 2S 46/2014.

5. Z uradnej Cinnosti spravny sud zistil, Ze Najvy3si sud Slovenskej republiky rozsudkom sp. zn.
4S70/1/2017 zo diha 03.05.2017 napadnuty rozsudok Krajského sudu v Bratislave €. k. 2S 46/14-137 zo
dna 28.10.2015 v spojeni s opravnym uznesenim €. k. 25/46/2014-144 zo dna 31.12.2015 a opravnym
uznesenim &. k. 25/46/2014-165 zo diia 13.12.2016 potvrdil a Zalovaného zaviazal na nahradu trov
odvolacieho konania.

6. Vzhlfadom na to, ze v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 2S 46/2014 doSlo k
pravoplatnému skonc¢eniu konania, a teda odpadla prekazka, pre ktoru sa predmetné konanie prerusilo,
spravny sud uznesenim €. k. 5S 299/2015-66 zo dia 21.08.2017 rozhodol o pokragovani v konani.

7. Podanim doru€enym spravnemu sudu dna 18.09.2017 Zalobca zobral Zalobu o necinnost organu
verejnej spravy spat v celom rozsahu dbévodiac, Ze medzi¢asom doSlo k zmene pomerov na strane
zalobcu, a to v dbsledku skoncenia konania o zruSenie personalneho rozkazu o prepusteni zalobcu
zo sluzobného pomeru pre poruSenie sluzobnej prisahy zvlast hrubym spésobom a Zalobca bol po
ukoné&eni spravneho konania opatovne zaradeny do sluzobného pomeru v Policajnom zbore, a teda
odpadol dévod domahat sa stidnou cestou ochrany pred neéinnostou orgénu verejnej spravy. Zalobca
Ziadal konanie vo veci zastavit, pri€om nahradu trov konania si neuplatnil.

8. Podla § 63 zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (dalej len ,SSP*), Zalobca mbze do
vydania rozhodnutia spravneho sudu vziat’ Zalobu spét, a to s¢asti alebo celkom. Ak je Zaloba vzata
spat’ celkom, spravny sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata spat’ s€asti, spravny sud konanie v tejto
Casti zastavi. O Ciasto€nom spétvzati Zaloby rozhodne spravny sud v rozhodnuti vo veci same;j.

9. Podla § 99 pism. a) SSP, spravny sud konanie uznesenim zastavi, ak zalobca vzal Zalobu spat’ skér,
ako spravny sud vo veci rozhodol.

10. Nakolko Zalobca vzal spat Zalobu pred rozhodnutim veci, spravny sud v sulade s ustanovenim §
99 pism. a) SSP konanie zastavil.

11. O nahrade trov konania spravny sud rozhodol podla § 170 pism. b) SSP tak, Ze Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, nakolko konanie bolo zastavené a nebol zisteny Ziaden dévod
pre aplikaciu ust. § 171 ods. 1 SSP.

12. Toto rozhodnutie senat Krajského sudu v Bratislave prijal pomerom hlasov 3 : 0 (§ 3 0ods. 9
z&kona €. 757/2004 Z. z. v zneni zakona €. 33/2011 Z. z.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ kasacnu staznost v lehote jedného mesiaca od jeho dorucenia,
na Krajsky sud v Bratislave.

V kasacnej staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 57 SSP) uviest oznacenie napadnutého
rozhodnutia, udaj, kedy bolo napadnuté rozhodnutie doru€ené staZovatelovi, opisanie rozhodujucich
skuto€nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 SSP sa podava
(staznostné body) a navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). Staznostné body mozno menit len
do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staZznosti.

V konani o kasacnej staznosti musi byt stazovatel alebo opomenuty stazovatel v zmysle § 449
ods. 1 SSP zastupeny advokatom. Kasacna staznost a iné podania stazovatela alebo opomenutého
staZovatela musia byt spisané advokatom. Povinné zastupenie advokatom v kasacnom konani sa
nevyzaduje, ak a) ma stazovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za
neho na kasacnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupia;
b) ide o konania o spravnej zalobe podla § 6 ods. 2 pism. c) a d); c) je zalovanym Centrum pravne;j
pomoci.



