Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 2T/71/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 1317010421

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 09. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Roman Fitt

ECLI: ECLI:SK:OSBA3:2017:1317010421.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava lll v Bratislave, pred samosudcom JUDr. Romanom Fittom, podfla § 353 ods. 1
Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku diha 19.09.2017 takto

rozhodol:

Obvineny E. G., nar. XX. XX XXXX v Y. F., trvale bytom M. XXXX/X, Y. F.

sa uznava za vinného, ze

dria 13.08.2016 v ¢ase o0 10.50 hod. v obci Dunajska Luzna na ulici Orechova &. 3143/60 v priestoroch
predajne COOP Jednota vyuzil chvilkova nepozornost poSkodenej R. B. a v €ase, keby mu bola oto¢na
chrbtom, pristupil k jej nakupnému voziku, ktory sa nachadzal v jej bezprostrednej blizkosti, otvoril zips
na tam volne polozenej kabelke, z ktorej nasledne vybral a odcudzil damsku kozenu penazenku nez.
znacCky, Cervenej farby v hodnote 27 € s obsahom finan¢nej hotovosti vo vySke 50 € a bankomatovej
karty Postovej banky, predmetnu pefiazenku si viozil do svojho nakupného koSika a nasledne z miesta
ginu odisiel, &im spdsobil poskodenej R. B., trvale bytom M. C.. XXXX/XX, Y. G. celkovu $kodu vo vyske
77 € a skutku sa dopustil napriek tomu, ze bol rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda, sp. zn. 4T
246/2013 zo dna 28.10.2015, pravoplatny dria 20.06.2016 odsudeny pre precin kradeze podla § 212
ods. 2 pism. a) Tr. zakona

teda

- prisvoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, €in spachal na veci, ktora mal iny pri sebe a €in spachal,
hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

¢im spachal

- precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. c¢), ods. 3 pism. b) Tr. zakona

Podla § 44 Tr. zakona sud u obvineného upusta od ulozenia suhrnného trestu vo vztahu k Trestnému
rozkazu Okresného sudu Bratislava Il, ¢. k. 1T 199/2016 zo dnha 18.11.2016, pravoplatnym dna
08.12.2016, nakofko trest uloZzeny tymto rozhodnutim vo vymere 16 mesiacov odfatia slobody s
podmiene¢nym odkladom na dobu 2 rokov, mozno povazovat za dostato€ny na napravu pachatefa a
ochranu spolo¢nosti.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sa obvineny zavazuje k nahrade Skody voci poskodenej R. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom M. C.. XXXX/XX, Y. G. vo vyske 77 €.



Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spéat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do ésmich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



