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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné sudkyrnou JUDr. Lubov Vargovou v pravnej veci starostlivosti sidu o mal. T. R.,
nar. XX.XX.XXXX a mal. T. R., nar. XX.XX.XXXX, zasttpenych koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Humenné, pracovisko Snina, za ucasti otca T. R.H., nar. XX. XX.XXXX, bytom
L. XXXX/XX, U., o navrhu matky T. R., nar. XX. XX.XXXX, bytom W. B. XXX/X, Z. V., pravne zastupene;j
JUDr. Antonom Wagnerom, advokatom, Kudlovska 1, Humenné, na zvySenie vyZivného, takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje dohodu rodi€ov v tomto zneni:

Meni rozsudok Okresného sudu Humenné ¢.k. 19P/266/2014-30 zo dria 29.10.2014 vo vyroku o
vyzivhom tak, Ze zvySuje vyzivné pre mal. T. R., nar. XX.XX.XXXX zo sumy 50,-- eur na sumu 80,-- eur
mesacne a pre mal. T. R., nar. XX.XX.XXXX zo sumy 50,-- eur na sumu 80,-- eur mesacne, ktoré je otec
povinny uhradzat matke vzdy do 25. dfia v mesiaci vopred poc¢nuc pravoplatnostou rozsudku.

II. Konanie o zaplatenie vyzivného za obdobie od 08.02.2016 do 31.08.2017 zastavuije.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka maloletych deti podala dfia 08.02.2016 na sud navrh, v ktorom Ziadala, aby stid zmenil rozsudok
Okresného sudu Humenné &.k. 19P/266/2014 zo dfia 29.10.2014 tak, Ze zvysi vyZivné zo strany otca
pre mal. T. zo sumy 50,- eur mesaéne na sumu 80,- eur mesacne a u mal. T. zo sumy 50,- eur mesaéne
na sumu 80,- eur mesacne s ucinnostou od podania navrhu.

2. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podfa tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

3. Podla odseku 2 citovaného ustanovenia na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor
vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len ,u¢astnik®) a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

4. Podla § 221 pism. a) Civilného sporového poriadku, pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi
obsahovat oddévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo
ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

5. Podfla § 122 Civilného mimosporového poriadku, ak vo veciach starostlivosti sidu o maloletych sud
rozsudkom schvali dohodu rodi€ov, nie su opravneni podat' vodi vyroku, ktorym bola dohoda schvalena,
odvolanie.



6. Voci vyroku rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu rodi€ov, rodi¢ia nie su opravneni podat’ odvolanie.
Kolizny opatrovnik sa po vyhlaseni rozhodnutia vzdal prava na podanie opravného prostriedku voci
vyhlasenému rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné, pretoZe rodicia nie su opravneni podat’ odvolanie
proti vyroku rozsudku, ktorym sud schvalil rodi€ovsku dohodu a kolizny opatrovnik sa vzdal na
pojednavani dha 19.09.2017 prava podat proti tomuto rozsudku odvolanie.



