Sud: Okresny sud Piestany

Spisova znacka: 14C/186/2014
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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Terézia Mecelova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PieStany v konani vedenom sudkyriou JUDr. Teréziou Mecelovou v spore Zalobkyne
Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., so §id|om Dostojevského rad 4, Bratislava, ICO: 00 151 700, proti
zalovanému W. L., .. XX. XX.XXXX, Z. S. XXXX/XX, B., o zaplatenie 123,20 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobkyni 123,20 eur spolu s urokom z omeskania 9,25% roéne od
25.06.2011 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobkyni priznava vo&i zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
oddovodnenie:

1. Zalobou podanou na tunaj$om stde 18.09.2013 sa Zalobkyria doméahala, aby sud zaviazal Zalovaného
na zaplatenie 123,20 eur s prisludenstvom a na nahradu trov konania. Zalobu odévodnila tym, Ze
Zalobkyna dfia 24.09.2010 so Zalovanym uzavrela poistnd zmluvu €. XXXXXXXXXX - povinné zmluvné
poistenie motorového vozidla S. J., L.. O. XXXX, S.. C.. B. XXX F., s tginnostou od 24.09.2010 na
dobu neurgitu. Zalovany sa okrem iného zaviazal platit poistné riadne a véas v ramci roéného poistného
obdobia, poistné malo byt Zalovanym hradené StvrtroCne (24.09., 24.12., 24.03., 24.06.), vySka ro€ného
poistného predstavovala sumu 147,68 eur. Zalovany neuhradil poistné od. 24.09.2010 do 23.09.2011.
Poukazala na § 9 ods. 4 zakona &. 381/2001 Z. z. a €l. VIII. ods. 6 vSeobecnych poistnych podmienok,
v zmysle ktorého poistenie zaniklo dfiom 24.07.2011. Zalobkyfia mé& pravo na zaplatenie poistného az
do jeho zaniku spolu teda v sume 123,20 eur. K Zalobe pripojila poistnd zmluvu z 24.09.2010, predpis
poistného, vSeobecné obchodné podmienky, ozndmenie o zaniku poistnej zmluvy s vyzvou k Uhrade z
28.10.2011.

2. V konani bol vydany platobny rozkaz a to dfia 12.03.2014 ¢&. k. 15R0/96/2013-18. Nakolko sa
sudu vydany platobny rozkaz Zzalovanému nepodarilo dorucit do vlastnych ruk, sid ho uznesenim z
15.03.2017 €. k. 14C/186/2014-40 zrusil (§ 266 ods. 3 C.s.p.).

3. Zalovany sa k zalobe pisomne nevyjadril, nenavrhol a nepredloZil sidu Ziadne dékazy.

4.V zmysle § 297 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), pojednavanie
nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia
stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1 000 eur.

5. V zmysle § 219 ods. 3 C.s.p., vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim.



6. Sud prejednal vec v zmysle § 297 C.s.p. bez nariadenia pojednavania, nakolko v danej veci sa jedna
o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota
sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1.000,- eur. Sud sa oboznamil s predloZzenymi listinnymi dokazmi
(predlozené Zalobkyriou spolu so Zalobou) ako i s ostatnym obsahom spisu a zistil nasledovny skutkovy
stav veci.

7. Dia 24.09.2010 Zalobkyria so Zalovanym uzavrela poistnd zmluvu €. XXXXXXXXXX - povinné
zmluvné poistenie motorového vozidla S. J., L.. 0. XXXX, S.. C.. B. XXX F., s t&innostou od 24.09.2010
na dobu neurditt. Zalovany sa zaviazal platit poistné riadne a véas v ramci roéného poistného
obdobia, poistné malo byt Zalovanym hradené StvrtroCne (24.09., 24.12., 24.03., 24.06.), vySka ro€ného
poistného bola dohodnuta vo vySke 147,68 eur. Splatky poistného mali byt hradené nasledovnym
spbsobom:

1. splatka do 24.09.2010 vo vyske 36,92 eur,

2. splatka do 24.12.2010 vo vySke 36,92 eur,

3. splatka do 24.03.2011 vo vyske 36,92 eur,

4. splatka do 24.06.2011 vo vyske 36,92 eur. Zalovany neuhradil ani prvi splatku poistného.

8. Podla ¢lanku VIII ods. 6 vieobecnych poistnych podmienok, poistenie zodpovednosti zanikne tiez,
ak poistenie nebolo zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti. Poistenie zodpovednosti
zanikne uplynutim tejto lehoty. Ak je v poistnej zmluve dohodnuté platenie poistného v splatkach, lehota
pre zanik poistenia zodpovednosti za¢ne plynut od datumu splatnosti nezaplatenej splatky poistného a
predlZuje sa tak, Ze kon¢&i uplynutim jedného mesiaca od datumu splatnosti poslednej splatky poistného.
Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.

9. Z dbévodu, Ze Zalovany nehradil splatky poistného, Zalobkyfia listom z 28.10.2011 oznamila
Zalovanému zanik poistného k 24.07.2011 a vyzvala ho k uhrade 123,20 eur.

10. Podla § 788 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnat v
dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost’ v zmluve bliZz8ie oznaena a fyzicka alebo
pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné.

11. Podla § 788 ods. 3 Obclianskeho z&konnika, sudastou poistnej zmluvy su vSeobecné poistné
podmienky poistitela (poistné podmienky), na ktoré sa poistna zmluva odvolava a ktoré su k nej pripojené
alebo boli pred uzavretim zmluvy tomu, kto s poistitefom zmluvu uzavrel, oznamené.

12. Podfa § 789 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika, osobitny predpis mdze ustanovit fyzickej osobe alebo
pravnickej osobe povinnost uzavriet' poistni zmluvu (povinné zmluvné poistenie).

13. Podla § 52 ods. 1, 3, 4 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu
na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

14. Podla § 1 ods. 1 zakona €. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
ucinnom ku driu uzavretia poistnej zmluvy (dalej len zékon ,381/2001 Z. z.), tento z&kon upravuje
povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla (dalej
len ,poistenie zodpovednosti“) a zriadenie Slovenskej kancelarie poistovatelov (dalej len ,kancelaria®).

15. Podfa § 8 ods. 2 zakona €. 381/2001 Z. z., poistnym obdobim je spravidla jeden kalendarny rok,
pripadne kratSie obdobie. Spdsob platenia poistného, dlzka poistného obdobia a splatnost’ poistného
uréuju vSeobecné poistné podmienky.

16. Podla § 9 ods. 4 zakona ¢&. 381/2001 Z. z., poistenie zodpovednosti zanikne tieZ, ak poistné nebolo
zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti, ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve
dohodnuta dlhsia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti, maximalne vSak na dobu troch mesiacov.
Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.



17. Podla § 11 ods. 11 veta prva zakona ¢&. 381/2001 Z. z., ak zanikne poistenie zodpovednosti pred
koncom poistného obdobia, za ktoré bolo alebo malo byt zaplatené poistné, ma poistovatel narok na
pomernu Cast' poistného ku diu, ked poistenie zodpovednosti zaniklo.

18. Podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini,
je v omeskani.

19. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

20. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z. ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obc¢ianskeho zakonnika, vyska urokov z omeskania je o 8 percentudlnych bodov vy$3ia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

21. Dokazovanim bolo zistené, Ze strany sporu uzavreli platnu poistnd zmluvu podla zédkona &. 381/2001
Z. z., na zaklade ktorej sa Zalovany zaviazal platit ro¢né poistné pravidelne Stvrtro¢ne vo vySke a za
podmienok dohodnutych v zmluve, neuhradil v3ak Ziadnu splatku poistného. V zmysle ustanovenia § 9
ods. 4 citovaného zakona v spojeni s ¢lankom VIII ods. 6 vSeobecnych obchodnych podmienok, preto
poistna zmluva zanikla dia 24.07.2011 a poistoviia ma narok v zmysle § 11 citovaného z&kona &.
381/2001 Z. z. narok na pomernu &ast poistného ku dfiu zaniku poistenia, ¢o predstavuje spolu sumu
123,20 eur (vypocitana ako 3 celé Stvrtrocné splatky 36,92 eur a alikvotna €ast' poistného zo 4 splatky
v sume 12,44 eur).

22. Sud vzhfadom na uvedené posudil narok Zalobkyne na zaplatenie Zalovanej istiny ako dévodny a
sucasne konstatuje, Ze Zalobkyni vznikol aj narok na zaplatenie urokov z omeskania v zmysle § 517 ods.
1, 2 Obgianskeho zékonnika. V danom pripade sa zalovany dostal diiom 25.06.2011 a Zalobkyni patria
uroky z omeSkania v zmysle § 3 ods. 1 nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z. (zohladfujuc 8 percentualnych
bodov a zakladnu urokovu sadzbu Eurépskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeSkania s plnenim
peniazného dlhu). Sud vzhladom na uvedené Zalobe v plnom rozsahu vyhovel a Zalovaného zaviazal k
uhrade zalovanej sumy tak, ako vyplyva z vyroku tohto rozsudku.

23. Podla § 255 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), sud prizna
strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

24. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

25. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 C.s.p. a kon&tatoval, Ze Zzalobkyna
mala v konani plny Uspech a preto jej sud priznal narok na nahradu trov konania vo&i zalovanému
v rozsahu 100 %. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods.
2C.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie. Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje - Okresny sud PieStany (O odvolani bude
rozhodovat Krajsky sud v Trnave.).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.
Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o
odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



