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Déatum vydania rozhodnutia: 19. 09. 2017
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Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie vo veci starostlivosti sidu o maloletu V. I., nar. XX. XX.XXXX, bytom u matky,
dietata rodiCov: matky H. G., nar. XX. XX.XXXX, bytom N. XXX a otca V. I., nar. XX.XX.XXXX, bytom N.
XXX, v konani o oznaenom ako navrh na vyZivné

rozhodol:

I. Podanie navrhovatelky, ktoré bolo doru¢ené Okresnému sudu Kosice - okolie dfia 27.07.2017 od
mieta.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Dia 27.07.2017 bol doru€eny tunajdiemu sudu navrh na zacatie konania o urenie vyzivného pre
maloletu V. I., nar. XX XX.XXXX.

2. Vzhladom na to, Ze nespravnost a neuplnost’ tohto podania branili jeho vecnému vybaveniu, sud v
zmysle ust. § 129 ods. 1,2,3 a4 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (d'alej len ,CSP*)
uznesenim ¢.k. 19P/224/2017 - 3 zo diia 15.08.2017, vyzval navrhovatelku na jeho opravu a doplnenie s
prislusnym zakonnym poucenim a za tymto u¢elom bola poskytnuta lehota pod nasledkom odmietnutia
podania v pripade jej marneho uplynutia.

3. Uznesenie bolo navrhovatelke doru¢ené dna 21.08.2017. Navrhovatelka do dneSného dfia nedoplnila
predmetné podanie v zmysle uznesenia sudu.

4. Podfla ust. § 125 ods. 1 a 3 zakona €. 160/2015 Z. z. CSP podanie mozno urobit pisomne, ato v listinnej
podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom
pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit' do sudneho spisu a
aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

5. Podla ust. § 127 ods. 1 a 2 CSP ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné néalezitosti, v podani sa
uvedie, a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c¢) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje a e) podpis.
Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.

6. V zmysle ust. § 129 ods. 1,2,3 a 4 CSP ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o
sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitefné, sud vyzve toho, kto podanie urobil,
aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni podla
odseku 1 sud uvedie, v om je podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit’ alebo
opravit a pou¢i o0 moznosti podanie odmietnut. Ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo



neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.
Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla odseku 1 najneskér do
uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto
uzneseniu mdze rozhodnut sud, ktory ho vydal.

7. Na zdklade vy3Sie uvedenych skuto€nosti, v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud
podanie odmietol.

8. Rozhodnutie o trovach konania sa opiera o ustanovenie ust. § 52 zékona €. 161/2015 Z. z. Civilného
mimisporoveho poriadku, podfa ktorého Ziaden z uastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak
tento zédkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfa doru€enia na
Okresny sud KosSice - okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 CSP ) uviest, proti ktorému uzneseniu
smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze: a) neboli splnené procesné
podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Zze doSlo k porusSeniu prava na spravodlivy proces, c¢) rozhodoval
vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoCnosti, f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k
nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinna osoba dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.



