Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 18Er/361/2016

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5716201088

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 09. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Helena Menichova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2017:5716201088.2
Uznesenie

Okresny sud Martin v exekucnej veci opravneného: Intrum Justitia Slovakia s.r.o., so sidlom: Mytna 48,
811 07 Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, zastupeny advokatskou kancelariou
JUDr. Jan Soltés, advokat, so sidlom kancelarie: Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast Staré
Mesto, proti povinnému: Q. P., nar. XX. XX. XXXX, naposledy bytom: XXX XX Q., zomrel dna XX. XX.
XXXX, v konani o vymozenie 210,50,- Eur s prisluSenstvom, trov predchadzajuceho konania vo vyske
16,50,- Eur + 67,94,- Eur a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu vedenu na Urade sudneho exekutora JUDr. Jozefa Blaska pod sp. zn. EX 460/2016
zastavuje.

[I. Opravneny je povinny nahradit stdnemu exekutorovi JUDr. Jozefovi Blaskovi trovy exekucie vo vyske
39,83,- Eur, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Na urade sudneho exekutora JUDr. Jozefa Blaska sa pod sp. zn. EX460/2016 vedie exekucia na navrh
opravneného doru€eny na urad sudneho exekutora diia 22. 01. 2016, a to na zaklade exeku&ného titulu
- pravoplatného a vykonatelného platobného rozkazu Okresného sudu Martin sp. zn. 5C/269/2015 zo
dria 09. 07. 2015. Okresny sud Martin poveril sidneho exekutora vykonanim exekucie v hore uvedenej
exekuénej veci poverenim €. 5506 134150 zo dna 25. 05. 2016.

2. Diia 06. 09. 2017 predlozil sudny exekutor tunajSiemu sudu podnet na zastavenie exekucie z dévodu,
Ze povinny zomrel a dedi¢ské konanie vedené na Okresnom side Martin bolo pre nedostatok majetku
povinného zastavené.

3. Sud Setrenim v ramci exekuéného konania zistil, Ze povinny zomrel diia XX. XX. XXXX. Konanie o
dediCstve vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 17D/123/2017 bolo uznesenim Okresného sudu Martin
sp. zn. 17D/123/2017 (Dnot 67/2017) zo dha 14. 06. 2017 zastavené, nakolko porucitel nezanechal
Ziaden majetok. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost 11. 07. 2017.

4. Podla ustanovenia § 243h ods. 1 Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017.

5. Podla ust. § 57 ods. 1 pism. h) Exeku€ného poriadku v zneni u€innom do 31. 03. 2017, exekuciu sud
zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.

6. Podla ust. § 58 ods.1 Exeku€ného poriadku v zneni u€innom do 31. 03. 2017, exekuciu zastavi sud
na navrh alebo aj bez navrhu.



7. Vzhladom na uvedené sud v zmysle vy3Sie citovanych ustanoveni Exeku¢ného poriadku predmetnu
exekuciu zastavil z dévodu nemajetnosti povinného.

8. Sud dalej rozhodoval o trovach exekucie, ktoré si sudny exekutor uplatnil zarover s podanim podnetu
na zastavenie exekucie v celkovej vySke 39,83,- Eur s DPH. Sud pri rozhodovani o trovach exekucie
skumal ich ucelnost, preukazatelnost a hospodarnost.

9. Podla ust. § 196 Exekuéného poriadku v zneni u€innom do 31. 03. 2017, za vykon exeku&nej €innosti
podfa tohto zékona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu.
Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a
nahrady uréené podla tohto zakona o dari z pridanej hodnoty.

10. Podla ust. § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku v zneni u€innom do 31. 03. 2017, trovami exekucie
su odmena exekutora, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§
196). Opravneny a exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych na uéelne vymahanie naroku.

11. Podla ust. § 200 ods. 5 Exeku€ného poriadku v zneni u€innom do 31. 03. 2017, ak sud rozhodne o
zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vyske plati trovy exekucie.

12. Podrla ustanovenia § 30 Vyhlasky €. 68/2017 Z.z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti
(Exeku&ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov, v exekuénych
konaniach za&atych do 31. marca 2017 patri exekutorovi odmena a nahrady podla predpisov uc¢innych
do 31. marca 2017.

13. Podla ust. § 14 ods. 1 a 2 Vyhlasky &. 288/1995 Z. z. 0 odmenach a nahradach sudnych exekutorov v
zneni uc¢innom do 31. 03. 2017, ak je sudny exekutor vyli&eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu
sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej ¢innosti sa ur€uje pausalnou sumou za
jednotlivé ukony exekuénej €innosti najmenej 33,19 eur. (2) Pausalna suma za kazdy jednotlivy ukon
exekucénej ¢innosti je 3,32 eur.

14. Sudny exekutor si v zmysle citovaného ustanovenia uplatnil minimalnu odmenu vo vySke 33,19,-
Eur, ktora mu v zmysle tohto zakonného ustanovenia patri a sud mu ju priznal v pinej vy3ke, t.j. vo vySke
33,19,- Eur.

15. Sudny exekutor si okrem odmeny exekutora neuplatnil ziadne dalSie trovy exekucie.

16. Sudny exekutor si v rdmci trov exekucie uplatnil aj poloZku 20% dane z pridanej hodnoty (dalej len
,DPH"). PretoZe sudny exekutor je preukazatelne platcom DPH, sid mu v zmysle ust. § 196 Exekuéného
poriadku v zneni u€innom do 31. 03. 2017 priznal v rdmci ndhrady trov exekucie aj polozku uplatnene;j
DPH, a to v ramci odmeny vo vyske 6,64,- Eur, ¢o predstavuje 20% DPH zo sumy 33,19 Eur.

17. Sud tak sudnemu exekutorovi priznal nahradu trov exekucie vratane DPH spolu vo vySke 39,83,-
Eur (33,19,- Eur + 6,64,- Eur).

18. Podrla § 203 ods. 2 veta prva Exekuéného poriadku v zneni t€innom do 31. 03. 2017, ak sa exekucia
zastavi z dévodu, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

19. V zmysle citovaného ust. § 203 ods. 2 Exeku&ného poriadku v zneni u€innom do 31. 03. 2017
sud zaviazal na uhradu trov exekucie opravneného, nakofko sud exekuciu zastavil pre nemajetnost
povinného.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorugenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 58 ods. 5 Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31. 03. 2017 a §
362 ods. 1 Civilného sporového poriadku).



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 Civilného sporového poriadku) uvedie,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363
Civilného sporového poriadku).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolanie (§ 364 Civilného sporového poriadku).

Proti vyroku II. tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 v spojeni s § 357 Civilného
sporového poriadku).



