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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani pred sudcom JUDr. Rastislavom Jakubovi¢om, v pravnej veci zalobcu:
Friendly Finance Slovakia s.r.o., ICO: 47 243 368, so sidlom Bratislava, Tallerova &. 4, pravne zastipeny
advokatom: Mgr. Henrich Schindler, ICO: 40 887 481, so sidlom Banska Bystrica, Janka Krala &. 7, proti
zalovanej: W. V., B.. XX XX.XXXX, O.. X. P. XXX, XXX XX P., o zaplatenie 395,82 Eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit' Zalobcovi 395,82 Eur spolu s 5,5 % roénym trokom z omeskania od
4.9.2013 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

[I. Sud zalobcovi priznava plnu nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca Zalobou doruéenou tunaj$iemu sudu diia 21.7.2016 Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanu k
zaplateniu istiny vo vy8ke 395,82 Eur spolu s iurokom z omeSkania vo vyske 5,5 % ro¢ne
zo sumy 395,82 Eur od 4.9.2013 az do zaplatenia a zaroven ju zaviazal na nahradu trov predmetného
konania. Svoj navrh Zalobca odévodnil tym, Ze so Zalovanou dfia 22.8.2013 uzatvoril Ramcovu zmluvu
o poskytnuti spotrebitelského Uveru, iného uveru a pdzi¢ky a s tym spojenych dalSich sluzieb a zaroven
Zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Uveru. Na zaklade zmluv Zalobca poskytol Zalovanej kratkodoby
bezugelovy, bezuroény uver vo vyske 335,- Eur. Zalovana sa zaviazala vratit Zalobcovi poskytnuty
uver s dohodnutou odplatou vratit jednorazovo v dohodnutej lehote 3.9.2013. Celkovo sa Zalovana
zaviazala vratit sumu vo vySke 395,82 Eur, ktoru tvori suma poskytnutého uveru vo vySke 335,- Eur a
suma individualne dohodnutej odplaty vo vyske 60,82 Eur. Zalovana poskytnuty Gver v lehote splatnosti
Zalobcovi nevratila, ¢im sa so svojou pefiaznou povinnostou dostala do omeskania. Nakolko Zzalovana
penazné prostriedky Zalobcovi nevratila aj napriek viacerym vyzvam, obratil sa Zalobca so svojim
narokom na tunajsi sud. Prostrednictvom podaného navrhu si Zalobca uplatnil vo&i Zalovanej sumu vo
vySke 395,82 Eur (Uver + odplata), ako aj uroky z omeSkania v zakonnej vyske.

2. Sud v danej veci rozhodol v skratenom konani a dnia 3.10.2016 vydal platobny rozkaz ¢.k.
15Csp/41/2016-12, ktory sa vSak nepodarilo dorudit Zalovanej do vlastnych ruk, nakofko tato sa toho
C¢asu nachadza na neznamom mieste, pricom jej pobyt sa sidu nepodarilo zistit' ani prostrednictvom
vykonaného Setrenia. Preto sud uznesenim &.k. 15Csp/41/2016-23 zo dfia 14.2.2017 vydany platobny
rozkaz zrusil v plnom rozsahu a vo veci nariadil na defi 14.9.1017 pojednavanie.

3. Podana Zaloba spolu s prilohami bola §polu s vyzvou na vyjadrenie doru€ena Zalovanej, ktora sa k
nej v8ak ziadnym spdsobom nevyjadrila. Zalovanu pohfadavku nijako nerozporovala a ani nepoprela.



4. Po otvoreni pojednavania konaného dfia 14.9.2017 sud zistil, Ze na pojednavanie sa osobne
nedostavila ani jedna zo stran konania. Pravny zastupca Zalobcu svoju pritomnost’ vopred pisomne
ospravedinil, a to prostrednictvom emailu doru¢eného sudu dnha 17.8.2017. V predmetnom podani
uviedol, Ze suhlasi, aby sud vo veci konal a rozhodol aj bez jeho a Zalobcovej pritomnosti. Zalovana
svoju nepritomnost vopred Ziadnym spdsobom neospravedinila, o odro&enie pojednavania nepoziadal.
Sud teda pojednaval v nepritomnosti stran sporu.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie aj oboznamenim sa s listinnymi dékazmi a to: ramcova zmluva,
zmluva o poskytnuti spotrebitelského Uveru zo diha 22.8.2013, vypis z U¢tu zalobcu, ako aj s ostanym
na vec sa vztahujucim spisovym materialom a zistil tento skutkovy stav veci:

6. Zalobca so Zalovanou dfia 22.8.2013 uzatvoril zmluvu, na zaklade ktorej jej poskytol kratkodoby
bezucelovy, bezuroCny Uver vo vySke 335,- Eur s jednorazovym Cerpanim (bezhotovostny prevod)
s celkovou individualne dojednanou odplatou vo vySke 60,82 Eur. Poskytnuty uver bol v zmysle
vieobecnych podmienok splatny najviac 31 dni po poskytnuti. Nakolko Zalovana si svoju povinnost
splat|t uver v lehote splatnosti nesplnila, dostala sa s plnemm svojej penaznej povinnosti do omeskania.
Uver s prisluenstvom sa stal splatnym diia 3.9.2013. Zalovana pohladévka je tvorena z nasledovnych
sum:

- 335,- Eur istina uveru,
- 60,82 Eur individualne dohodnuta odplata.

7. Zalovana bola pred uzatvorenim predmetnej zmluvy riadne obozndmenéa s poplatkami savisiacimi
s porusenim povinnosti svoj zavazok splnit riadne a v€as. Nakolko Zalovana v lehote splatnosti svoj
zavazok nesplnila, a to aj napriek vyzvam, urgencidm a upozorneniam zasielanych jej zo strany Zalobcu,
dostala do omeskania s plnenim pefiaznej povinnosti, im Zalobcovi okrem vy3Sie uvedenych polozZiek
vznikol narok aj na nahradu urokov z omeskania v zakonnej vySke v zmysle Nariadenia vlady &. 87/1995
Zz..

8. Podla § 1 zakona €. 266/2005 Z.z. o ochrane spotrebitela pri finanénych sluzbach na diafku a o
zmene a doplneni niektorych zakonov tento zakon upravuje ochranu spotrebitela pri finanénych sluzbach
poskytovanych dodavatefom prostrednictvom prostriedkov dialkovej komunikacie na zaklade zmluvy na
dialku a uzavieranie zmluvy na dialku.

Podla § 2 pism. a), b), ¢), d) zakona ¢&. 266/2005 Z.z. o ochrane spotrebitela pri finanénych sluzbach na
dialku a o zmene a doplneni niektorych zédkonov, na ucely tohto zdkona sa rozumie zmluvou na dialku
zmluva medzi dodavatefom a spotrebitefom o poskytnuti finanénej sluzby vyluéne prostrednictvom
prostriedkov dialkovej komunikacie; finanénou sluzbou sluzba poskytovana veritefom, ktory poskytuje
spotrebitelsky Uver v ramci svojho podnikania; dodavatelom osoba, ktora je v ramci svojho podnikania
zmluvnym poskytovatefom finanénych sluzieb prostrednictvom prostriedkov dialkovej komunikacie na
zaklade zmluvy na dialku; spotrebitelom fyzicka osoba, ktorej sa vyluéne na osobnu spotrebu poskytuju
finanéné sluzby na zaklade zmluvy na dialku a ktora pri jej uzavierani a plneni nekona v ramci svojho
zamestnania, povolania alebo podnikania

Podla § 4 ods. 1 pism. c) citovaného zakona, dodavatel je povinny pred uzavretim zmluvy na dialku
alebo predtym, ako spotrebitel bude viazany ponukou finanénej sluzby oznamit spotrebitelovi informacie
0 zmluve na dialku, ato o

1. prave na odstupenie od zmluvy podfa § 5 vratane doby jeho trvania, o podmienkach na jeho
uplatnenie, informacie o pefiaznej sume, ktori mozno pozadovat od spotrebitela podfa § 6 ods. 1,a o
dosledkoch neuplatnenia tohto prava alebo o neexistencii prava na odstupenie od zmluvy,

2. minimalnej dobe platnosti zmluvy v pripade finan&nych sluzieb, ktoré sa maju poskytovat trvalo alebo
opakovane,

3. moznosti pred€asného alebo jednostranného skon&enia zmluvy vratane informacie o suvisiacich
zmluvnych pokutach,

4. postupe uplatnenia prava na odstupenie od zmluvy vratane adresy, na ktord sa ma zaslat oznamenie
o odstupeni,

5. oznacdeni S§tatu, ktorého pravnym poriadkom sa dodavatel riadi pri ponuke finanénych sluzieb
spotrebitelovi pred uzavretim zmluvy,



6. volbe prava a sudu podla osobitného predpisu,
7. jazyku alebo jazykoch, v akych sa dodavatel so suhlasom spotrebitela zavazuje komunikovat po¢as
trvania zmluvy a oznamovat zmluvné podmienky a informacie podla tohto paragrafu.

Podla § 13 ods. 3 citovaného zakona ak tento zakon neustanovuje inak, na zmluvy na dialku a na pravne
vztahy, ktoré z nich vznikna, sa vztahuju osobitné predpisy.

Podla § 24 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom ku driu uzavretia
zmluvy na inych veritelov a na zmluvy o Uvere alebo pdzike, ktoré nie su spotrebitelskym Uverom a
ktoré su poskytované inymi veritefmi spotrebitelom, sa vztahuju ustanovenia § 2,3 a4,§6az8,§9
ods.1,2,9a10,§ 11,12, 14, 16, 17, 19, 23 a 25 a tohto paragrafu.

Podla § 2 pism. g/ zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Gveroch v zneni platnom ku dfiu uzavretia
zmluvy celkovymi nakladmi spotrebitefa spojenymi so spotrebitel'skym tUverom vSetky naklady vratane
urokov, provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so
zmluvou o spotrebitelskom Gvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych
nakladov patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Gvere, a to
najma poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby
ziskal spotrebitelsky Uver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok.

Podla § 2 pism. i/ zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom ku driu uzavretia
zmluvy ro¢nou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky spotrebitelského uveru podla § 19.

Podla § 52 ods. 1, 2 OZ, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na pravnu formu,
ktoru uzatvéra dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 53 ods. 1 OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 2 OZ, za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju take, s ktorymi
mal spotrebitel moznost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

Podla § 53 ods. 4 pism. k/ OZ Za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitelskej zmluve sa povazuju
najma ustanovenia, ktoré poZaduju od spotrebitela, ktory nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil neprimerane
vysoku sumu ako sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku,

Podla § 53 ods. 5 OZ, neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach s neplatné.

Podla § 53 ods. 6 OZ ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie pefiaznych prostriedkov,
nesmie odplata podstatne prevySovat odplatu obvykle poZzadovanu na finan&nom trhu za spotrebitelské
Uvery v obdobnych pripadoch. Pri posudzovani obdobnosti pripadov sa prihliada najma na finan¢nu
situaciu spotrebitefa, spdsob a mieru zabezpe€enia jeho zavdzku, objem poskytnutych pefiaznych
prostriedkov a lehotu splatnosti.

Podla § 54 ods. 1 a 2 Obcgianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. V
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejSi.



Podla § 517 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplini, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podfa tohto zakona povinny platit’
poplatok z omesSkania; vySku urokov z omeskania a poplatku z ome$kania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zdkonnika (platného a ucinného od 1.2.2013), vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu omeskania s
plnenim penazného dihu (ku diu 1.11.2013 bola vySka urokovej sadzby Eurdpskej centralnej banky
0,50 %).

9. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze medzi Zalobcom a Zalovanou
doSlo dia 22.8.2013 k uzavretiu zmluvy o spotrebitelskom Uvere uzavretej na dialku, na zaklade ktorej
bol Zzalovanej poskytnuty uver vo vyske 335,- Eur, ktory sa Zzalovana zaviazala zaplatit do 3.9.2013.
Zalovana Zalobcovi poskytnuty Gver nevratila. Zmluva bola uzavreta prostrednictvom elektronickej
komunikacie. Sud dospel k zaveru, ze medzi stranami sporu bola uzavreta spotrebitel'ska zmluva
dialku upravena z.€. 266/2005 Z.z.. Na jednej strane vystupuje fyzicka osoba - spotrebitel, ktorej sa
vyluéne na osobnu spotrebu poskytuju finanéné sluzby na zaklade zmluvy na diafku a ktora pri jej
uzavierani a plneni nekona v ramci svojho zamestnania, povolania alebo podnikania a na strane druhe;j
pravnicka osoba - dodavatel, ktora je v ramci svojho podnikania zmluvnym poskytovatelom finanénych
sluzieb prostrednictvom prostriedkov dialkovej komunikacie na zaklade zmluvy na dialku. Zalovana
bola povinna uver splatit spolu s prislusenstvom - individualne dohodnuta odplata v sume 60,82 Eur
do 3.9.2013 na ucet veritela, teda jednorazovo v jednej splatke, pri¢om Zalovana existenciu a vysku
dlhu nespochybnila. Odplata a jej vySka bola dojednana individualne, priCom Zalovana s fiou bola
oboznamena pred podpisom zmluvy. Zalovana si vSak svoju pefiaznd povinnost riadne a v&as nesplnila,
¢im sa dostala do omeskania. Poskytnuty Uver a odplata sa tak navysil o Uroky z omeskania v zakonnej
vysSke ako aj o ndklady spojené s uplatnenim dlznej pohladavky. Sud teda podanej Zalobe v celom
rozsahu vyhovel, nakolko mal za to, Ze tato bola podana dévodne.

10. Podra § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej iUspechu vo veci.

11. O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 255 ods. 1 C.s.p., v zmysle ktorého
narok na nahradu trov konania vznikol Zalobcovi, ktory bol v danej veci stopercentne Uspesny, trovy
konania mu vznikli a ich nahradu si riadne uplatnil. O vys8ke priznanych trov konania
sud rozhodne samostatnym uznesenim po ako toto rozhodnutie nadobudne pravoplatnost.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat’ odvolanie a to do 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave, pisomne alebo ustne do zapisnice.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa popri tychto vSeobecnych
nalezitostiach uvedie aj to proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak U€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, mdze opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla Zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exeku&nej ¢innosti
(Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zédkonov v zneni neskorsich predpisov.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej instancie.



