Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 5C/53/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8216200751

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 09. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Roman Lajos

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2017:8216200751.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudcom JUDr. Romanom LajoSom, v spore Zalobcu: Intrum Justitia Slovakia s.r.o.,
KaradZiGova 8, Bratislava, ICO: 35831154, pravne zastipeného: JUDr. Jan Soltés, advokat, Mytna 48,
Bratislava, proti zalovanému: Q. F., nar. XX XX.XXXX, W. W. XXXX/XX, A., o zaplatenie 72,30 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 60,- Eur s irokom z omeskania vo vyske 5,25 % od
1. decembra 2013 do zaplatenia.

V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

Zalobcovi priznava nahradu trov konania v rozsahu 66 %.
oddovodnenie:

1. Zalobou doruéenou stdu diia 15.02.2016 sa obchodna spoloénost Consumer Finance Holding a.s.,
Hlavné nam. 12, Kezmarok (dalej len ,pravny predchodca Zzalobcu®) domahal, aby sud uloZil Zalovanému
povinnost zaplatit mu sumu 72,30 Eur spolu s urokom z omeSkania vo vyske 8,75 % ro¢ne od 23.03.2013
do zaplatenia a nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovanému poskytol p6Zicku v sume
106,- Eur na zakupenie spotrebného tovaru uvedeného v zmluve o pézicke, pricom do dha podania
Zaloby Zalovany uhradil len 46,- Eur. Listom z 14.03.2013 oznaenym ako ,predzalobna upomienka*
pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovaného k jednorazovému okamzitému splateniu pézicky, avSak

Zalovany p6Zzi¢ku nesplatil.

2. Zalovany sa k Zzalobe dorugenej mu do vlastnych ruk 26.12.2016 prostrednictvom Mestskej policie
Bardejov pisomne nevyjadril.

3. Podanim doruéenym 03.11.2016 pravny predchodca zalobcu oznamil postlupenie Zalovanej
pohfadavky na Zalobcu a suhlasil s jeho vstupom do konania na jeho miesto. Podanim doruéenym
29.11.2016 bol sudu doru€eny navrh na zmenu u€astnikov na strane Zalobcu podfa § 80 ods. 1 Civilného
sporového poriadku Zalobcom s pripojenou képiou ozndmenia o postupeni pohfadavok z 30.09.2016
doru¢ovanym zalovanému s kopiou prislusnej ¢asti podacieho harku o zaslani oznamenia Zalovanému
03.10.2016 postou. Okresny sud uznesenim ¢&. k. 5C 53/2016-47 z 24.01.2017, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ 17.06.2017 navrhu na zmenu subjektov na strane Zalobcu vyhovel.

4. S poukazom na § 297 pism. b) Civilného sporového poriadku, v zmysle ktorého pojednavanie
v spotrebitelskych sporoch nie je potrebné nariadovat’ ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho
posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie st sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje
1.000,- Eur konajuci sud spor prerokoval bez nariadenia pojednavania, kedZe Zalovana pohladavka



uvedenu sumu nepresahovala a zabezpedené listinné dokazy sud vzhliadol za postadujuce pre svoje
rozhodnutie.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dokazmi zalozenymi v sudnom spise,
a to zmluvou o pézi¢ke z 05.10.2012, predzalobnou upomienkou z 14.03.2013 a prehladom splatok a
uhrad vystavenym Zzalobcom na meno Zalovaného, pri€¢om zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci.
6. Pravny predchodca Zalobcu a Zalovany uzavreli 05.10.2012 zmluvu o p&Zi¢ke na zaklade ktorej pravny
predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému pézi¢ku na zakupenie spotrebného tovaru v hodnote 106,- Eur
uvedeného v zmluve. Zo zmluvy vyplyva, Ze Zalovany v deri uzavretia zmluvy zaplatil akontaciu v sume
46,- Eur, pricom zvy3na €ast kupnej ceny (t. j. 60,- Eur) tvorila sumu poZi¢anych finan&nych prostriedkov.
Podla zmluvy o p&Zi¢ke mal Zalovany splacat p&zi¢ku v pravidelnych 12 mesacnych splatkach vsume 5,-
Eur. Zo zmluvy dalej vyplyva termin konecnej splatnosti iveru - november 2011, vy8ka ronej urokovej

sadzby - 0 %, priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov - 40,87 %.

7. Z listu pravneho predchodcu Zalobcu zo 14.03.2013 oznaleného ako ,predzalobna upomienka®
vyplyva, Ze Zalovany bol vyzvany k okamzitému splateniu péZi¢ky v sume 61,50 Eur v lehote 3 dni od
dorucenia listu zalovanému. Z pravnym predchodcom zalobcu doloZzeného prehladu splatok a uhrad
vyplyva, Zze Zalovany nezaplatil ani jednu zo splatok stanovenych pravnym predchodcom Zalobcu v sume

5,- Eur.

8. Podla § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch a inych uveroch v zneni t€innom
ku dfiu uzavretiu zmluvy (dalej len ,zakon o spotrebitelskych Uveroch®), zmluva o spotrebitelskom
uvere okrem v8eobecnych naleZitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi okrem iného obsahovat tieto
nalezitosti:

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

9. Podlfa § 11 zakona o spotrebitelskych Uveroch, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.



10. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika v zmeni u€innom v €ase uzavretia zmluvy, spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

11. Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvéach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

12. Podlfa § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

13. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

14. Podla § 52 ods. 1 Obd&ianskeho zadkonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

15. Podla § 52 ods. 2 Obc¢ianskeho zadkonnika v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

16. Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mbdze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

17. Podla § 517 ods. 1 vety prvej Obclianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini,
je v omeskani.

18. Podla § 517 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

19. Podla § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z. u¢inného od 1.2.2013, ktorym sa vykondavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, vyska urokov z omeskania je o 5 percentudlnych bodov vy$3ia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

20. V danom pripade sud pravny vztah medzi Zalobcom a Zalovanym posudil ako vztah spotrebitelsky,
kedZe zalobca vystupoval ako osoba konajuca v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatel'skej Cinnosti a Zalovany ako fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej &innosti alebo inej podnikatelskej €innosti. Spotrebitelska
zmluva nie je samostatnym typom zmluvy, ale mozno ju oznacit ako druh zmluvy, pre ktori najma
Obgiansky zakonnik, ale aj iné pravne predpisy ustanovuju osobitné podmienky a urcuju, aké nalezitosti
zmluva musi obsahovat a naopak, ktoré v nej nesmu byt ani v nej uvedené neprijatelné zmluvné
podmienky na ochranu slabSej zmluvnej strany spotrebitela. Na uvedeny zmluvny vztah bolo potrebné
aplikovat’ ako ustanovenia Obcianskeho zakonnika, tak aj zdkon o spotrebitelskych uveroch, pricom
zo strany sudu bolo potrebné posudit, ¢i zmluva obsahuje zakonom vyZadované naleZitosti. V zmysle
§ 9 zakona o spotrebitelskych uveroch je okrem pisomnej formy zmluvy potrebné, aby obsahovala
ostatné obligatérne nalezitosti. Podla nazoru sudu v uvedenej uzatvorenej zmluve absentuje Udaj o
terminoch splatok istiny, urokov a inych poplatkov (§ 9 ods. 2 pism. k/ zdkona o spotrebitelskych
uveroch), ked v zmluve je uvedena len vySka mesacnej splatky 5,- Eur a pocet splatok 12, av3ak
absentuje Gdaj o tom, k akému datumu maju byt splatky splacané. Dalej v zmluve absentuje suhrnny
prehfad obsahujuci lehoty a podmienky splacania Urokov a suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych
poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny (§ 9 ods. 2 pism. m/ zakona o
spotrebitelskych Uveroch). Z prehfadu splatok a uhrad Zalovanym je zrejmé, Ze veritel si uplatiiuje aj



v zmluve nedojednané pokuty a sankcie. Ziadne z tychto pokdt a sankcii nie s v zmluve uvedené a
individualne vyjednané so spotrebitelom. Zmluva je pisana velmi malym, takmer necitatefnym pismom
a rovnako tak pripojené vSeobecné obchodné podmienky, ktoré neboli so spotrebitelom individualne
vyjednané a nebolo preukdzané ani oboznamenie sa s nimi spotrebitefom. Z dévodu, Ze zmluva
neobsahuje naleZitosti uvedené v § 9 ods. 2 pism. k/ a m/ zakona o spotrebitelskych Gveroch je potrebné
takyto spotrebitelsky Uver povazovat v zmysle zakonného ustanovenia § 11 ods. 1 pism. a) zdkona o
spotrebitelskych Uveroch za uver poskytnuty bez urokov a bez poplatkov. Pokial sud dospel k zaveru, Ze
poskytnuty spotrebitelsky Uver je bezuro&ny a bez poplatkov, Zalobca ma pravo len na vratenie rozdielu
medzi realne poskytnutymi finanénymi prostriedkami vo vySke 60,- Eur a Zalovanym uhradenou sumou,
¢o vzhladom na nepreukazanie zaplatenia Ziadnej Casti pdzi¢ky predstavuje sumu 60,- Eur.

21. Pokial pravny predchodca Zalobcu listom zo 14.03.2013 vyzval Zalovaného k okamzitej uhrade
vSetkych splatok jednorazovo, sud v tejto suvislosti poukazuje na to, Zze moznost pred€asného
zosplatnenia nebola medzi stranami sporu v zmluve dohodnuta v sulade s § 565 Obdianskeho
zakonnika, preto takyto ukon pravneho predchodcu Zalobcu nemal Ziadne pravne ucinky na splatnost
pbzi¢ky. V danom pripade je tak mozné vychadzat iba z udaju o konec€nej splatnosti uveru uvedeného
v zmluve, ktorym je november 2013. Sud tak vzhlfadom na absenciu dojednania splatnosti jednotlivych
splatok povazoval p6zi¢ku splatni az uplynutim mesiaca november 2013. S prihliadnutim na uvedené
sud povazoval za doévodné Zalobe vyhoviet' v rozsahu nesplatenej istiny poskytnutej spotrebitelskej
pbZicky. Zaroven v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami priznal Zalobcovi urok z omeskania vo
vyske 5,25 % a to odo dia nasledujuceho po splatnosti pozicky, t. j. odo dfia 01.12.2013 do zaplatenia.
V prevySujucej €asti (Co do sumy 12,30 Eur pokial ide o Zalovanu istinu a aj €o do uroku z omeskania
nad sadzbu 5,25 % a za obdobie od 23.03.2013 do 30.11.2013) sud Zzalobu Zalobcu ako nedévodnu
zamietol vychadzajuc z vySSie opisaného pravneho posudenia veci.

22. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 255 ods. 1 C.s.p., podla ktorého sud
prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci. KedZe Zalobca bol Gspesny v
83 % zo zalobcom uplatneného prava, po zaratani Uspechu zalovaného v rozsahu 17 % zalobcom
uplatneného prava sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie nahrady trov konania v rozsahu 66 %. KedZe
Zalovany nebol vo vacésine proti nemu uplatneného prava uspesny, priznanie nahrady trov konania v jeho
prospech neprichadzalo do tvahy. O vySke nahrady trov konania Zalobcu bude rozhodnuté samostatnym
uznesenim postupom podla § 262 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresny sud Bardejov v lehote 15 dni odo dna jeho
dorucenia.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje,

e) podpis,

f) spisova znacka tohto konania (§ 127 ods. 1 C.s.p.)

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§
365 ods. 1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.)

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny poCet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania
na trovy toho, kto odvolanie podal.

Ak Zalovany dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, Zalobca méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona Cislo 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonowv.



