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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

S. sud Presov sudkynou JUDr. Danou FarkaSovou v pravnej veci zalobcu: Union zdravotna poistoviia,
a.s., so sidlom Bajkalska 29/A, 821 08 Bratislava, ICO: 36 284 831, pravne zasttpeného JUDr. Dusanom
Remetom, advokatom so sidlom Masarykova 2, 080 01 PreSov pro ti Zalovanému: J. R., nar. X.X. XXXX,
trvale bytom XXX XX Y. S. XXX, v konani o zaplatenie 236,20 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 236,20 Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5
% ro€ne zo sumy 236,20 Eur odo dna 29.5.2017 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku,

Il. Zalobca m & vo vztahu k Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

B. Zalobou doru€enou sudu dia 29.5.2017 ziadal, aby sud Zalovaného zaviazal zaplatit mu sumu vo
vySke 236,20 Eur spolu s urokom z omeSkania vo vySke 5 % ro¢ne odo dha podania Zaloby az do
zaplatenia, ako aj trovy konania. Zalobu vo veci samej odévodnil tym, Ze Zalovany bol vedeny ako dIZnik
v zozname dlZnikov, ktory vedie Zalobca. V obdobi Specifikovanom v tabulke bola Zalovanému okrem
neodkladnej zdravotnej starostlivosti poskytnuta aj ina ako neodkladna zdravotna starostlivost vo vyske
236,20 Eur. Zalobca sa pokusal vec vyriesit mimosudne a zaslal Zalovanému vyzvu zo diia 20.5.2016
na uhradu Zalovanej sumy, pri¢om Zalovany diZznd sumu Zalobcovi nezaplatil.

2. Platobnym rozkazom Okresného sudu PreSov €. k. 7 Csp 152/2017-11 zo diia 6.6.2017 sud zaviazal
Zalovaného, aby do 15 dni odo dfia doru€enia platobného rozkazu zaplatil zalobcovi sumu 236,20 Eur,
urok z omeskania vo vyske 5 % rocne z dlznej sumy odo dria 29.5.2017 do zaplatenia alebo, aby v tej
istej lehote podal odévodneny odpor na tomto sude.

3. Vodi uvedenému platobnému rozkazu podal Zalovany v zakonom stanovenej lehote dria 30.6.2017
odpor, v ktorom uviedol, Ze Zalobca nepreukazal, Ze bol vedeny ako diznik, a teda mu patril narok len
na neodkladnu zdravotnu starostlivost. I., ktoré su su€astou Zaloby vykonané lekarmi povazZuje vSetky
za neodkladnu zdravotnu starostlivost, inak by ich neabsolvoval.

4. Uznesenim Okresného sudu Predov €. k. 7 Csp 152/2017-13 zo dia 14.7.2017 sud zrusil platobny
rozkaz OS PreSov &. k. 7 Csp 152/2017-11 zo dna 6.6.2017 v celom rozsahu postupom podfa § 267
ods.3, X CSP.

5. Sud vykonal dokazovanie vypoc¢utim Zzalovaného a listinnymi dékazmi a to: Zalobou zo dfia 23.5.2017,
vypisom z karty poistenca, vyzvou na uhradu diznej sumy zo diia 20.5.2016, Platobnym rozkazom OS
PreSov €. k. 7 Csp XXX/XXXX-XX zo dfa 6.6.2017, odporom proti platobnému rozkazu zo dfia 26.6.2017,



Uznesenim OS Predov €. k. 7 Csp 152/2017-13 zo dia 14.7.2017, ostatnym spisovym materialom a
zistil tento skutkovy stav:

6. Z predloZeného listinného ddkazu oznageného v Zalobe ako regres nachadzajucom sa na €. |. 4
sudneho spisu mal sud za preukazané, Ze zalobca zaplatil za Zalovaného poskytovatefom zdravotnej
starostlivosti sumu XX, XX Eur spolo¢nosti Internal M, s.r.o. za obdobie od 4.2.2014 do 21.1.2015,
sumu 68,23 Eur spolo¢nosti Textipol, spol. s r.o0. za obdobie od 7.2.2014 do 30.10.2014, sumu XX,XX
Eur spolo¢nosti Tatrann PreSov, spol. s r.0. za obdobie od 21.1.2015 do 21.1.2015, sumu 44,85 Eur
spolo¢nosti Benu Sk 20, k.s. za obdobie od 10.6.2014 do 31.10.2014, sumu 12,15 Eur Mgr. Anna
Sekerakova - Lekareri Anika za obdobie od 2.12.2014 do 2.12.2014, sumu 3,71 Eur spolocnosti
Pharmacy, spol. s r.o. za obdobie od XX.X.XXXX do 19.9.2015 a sumu 54,40 Eur spolo¢nosti Psycho
D+D, s.r.o. za obdobie od 20.6.2014 do 22.12.2015.

7. Pri Specifikacii vynaloZzenych lieCebnych nakladov Zalobca vychadzal z vykonov vykazanych
jednotlivymi poskytovatelmi zdravotnej starostlivosti v suvislosti s lieCbou Zalovaného, ktoré boli tymto
poskytovatelom hradené v cenach dohodnutych v zmluve o poskytovani zdravotnej starostlivosti.
Vyzvou zo diia 20.5.2016 Zalobca vyzval Zalovaného na zaplatenie diZznej sumy vo vySke 236,20 Eur.
Zasielka sa Zalobcovi vratila ako neprevzata zalovanym v odbernej lehote dria 14.6.2016.

8. Zalobca sudu na &. |. 21-22 sudneho spisu preukazal presnu $pecifikaciu platieb, ktoré za Zalovaného
v suvislosti s poskytnutim zdravotnej starostlivosti zaplatil poskytovatelom zdravotnej starostlivosti za
obdobie od 4.2.2014 do 22.12.2015, priCom pri jednotlivych platbach su presne Specifikované datum
poskytnutia zdravotnej starostlivosti, ako aj kdd diagnézy s presnym popisom ukonov, ktoré poskytli
Zalovanému poskytovatelia zdravotnej starostlivosti.

9. Zaroven z vypisov z uctu za obdobie od 4.4.2014 do 26.2.2016 mal sud za preukazané, Ze Zzalovanu
sumu Zalobca zaplatil poskytovatelom zdravotnej starostlivosti, pri¢om tato skuto€nost’ nebola medzi
stranami sporu sporna.

10. Zalobca sudu predloZil zoznam diznikov, ktory bol zverejneny na internetovej stranke Zalobcu, z
ktorého vyplyva, Ze za rozhodné Zalované obdobie poskytovania zdravotnej starostlivosti, t.j. za obdobie
od 20.2.2014 do 12/2015 bol Zalovany vedeny v zozname dIZnikov Zalobcu.

11. Sud na pojednavani vypoCul Zalovaného, ktory uviedol, Ze s podanou Zalobou nesuhlasi.
Sudu predlozil doklad vystaveny H.. E. E., A. C., z ktorého vyplyva, Ze 9.1.2014 mu bol v tejto
ambulancii namerany tlak 209/127, €iZe vSetky ukony, ktoré boli poskytovatelom zdravotnej starostlivosti
poskytnuté, boli poskytnuté za u€elom ochrany Zivota a zdravia, nakofko sa jednalo o velmi vysoky krvny
tlak. Bol Zzivnostnikom, v tom €ase mal pozastavenu zivnost, bol praceneschopnym, preto mu vznikol dlh
na zdravotnom poisteni. Zaroven sa lie€il N. J. H.. H., nakolko V. G., ked v suvislosti s touto diagnézou
bol pol roka praceneschopny. Na M. R. sa lie€i priblizne od roku 2008. Pokial ide o diagn6zu P., bol to
stav, ked bol u MUDr. Kleina v septembri v roku XXXX a bola mu odobrana voda z kolena, aby zistili
¢i tam nie je infekcia a nasledne priSiel vysledok o vySetreni tejto krvi. Lekar mu vypisal papiere na
magneticku rezonanciu, ktord neabsolvoval z dévodu nedostatku financii. Zarover Zalovany uviedol, Ze
sa dlhodobo lie€i na P., ako aj na G.. Mal za to, Ze poskytnuté zdravotna starostlivost’ bola neodkladna
a zaroven mal za to, Ze ide o poruSenie jeho zakladnych prav.

12. Pravny zastupca zalobcu na pojednavani Ziadal Zalobe v celom rozsahu vyhoviet. Mal za to, Ze
ukony, ktoré Zalobca zaplatil poskytovatelom zdravotnej starostlivosti nemali charakter neodkladne;j
zdravotnej starostlivosti ako vyplynulo z vypovede Zalovaného, ten sa na choroby, ktoré boli uhrddzané
poskytovatefom zdravotnej starostlivosti lie€i uz dlhodobo. Zarover Zalobca splinil vSetky zakonné a
skutkové podmienky na podanie tejto Zzaloby.

13. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sud pravne uzatvara:

14. Podla § 9 ods. 2 Zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni, poistenec, ktory je dlznikom podla
§ 25a ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20170601>, ma pravo len na



2%

uhradu neodkladnej zdravotnej starostlivosti (dalej len ,neodkladna starostlivost
diznika.

); to neplati, ak ide o

15. Podla § 25 ods. 1 pism. f)! Zakona ¢. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni, zdravotna poistovna
je povinna uverejiiovat a aktualizovat vzdy k 20. dfiu v kalendarnom mesiaci na internete 1.
zoznam poskytovatelov zdravotnej starostlivosti, s ktorymi ma uzatvorend zmluvu o poskytovani
zdravotnej starostlivosti, 2. zoznam dIZnikov podla § 25a <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2004/580/20170601>.

16. Podla § 25a ods. 1 Zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni, dlZnik na ucely tohto zakona
je poistenec alebo platitel poistného, vocli ktorému prisludna zdravotna poistoviia eviduje ku diu
zverejnenia zoznamu diznikov pohlfadavku na preddavku na poistnom po lehote splatnosti najmenej za
tri mesiace, na nedoplatku alebo pohladavku na poistnom, ktord bol povinny uhradit odo dfia vzniku
skuto€nosti zakladajucej vznik verejného zdravotného poistenia do dfa potvrdenia prihlasky prislusnou
zdravotnou poistoviiou, v celkovej sume vySsej ako 100 eur.

17. Podla § 9 ods. 7 Zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni, zdravotna poistoviia ma pravo
uplatnit’ svoj narok na uhradu nakladov za poskytnutu

a) zdravotnu starostlivost voci poistencovi, ak sa mu poskytla preukazatefne v désledku poruSenia
lieCebného rezimu,

b) zdravotnu starostlivost vo&i poistencovi, ak sa mu poskytla preukazatefne v désledku uZitia
alkoholu alebo inej navykovej latky; to neplati, ak ide o maloletého poistenca, ktory je umiestneny v
resocializaCnom stredisku pre drogovo zavislych a inak zavislych na zaklade rozhodnutia sudu,

¢) zdravotnu starostlivost vodi tretej osobe, ak k Urazu alebo inému poSkodeniu zdravia u poistenca
doslo jej zavinenym protipravnym konanim,

d) zdravotnu starostlivost voc€i poistencovi po zaniku verejného zdravotného poistenia, ak si poistenec
nesplnil oznamovaciu povinnost’ podla § 23 ods. 1 pism. c) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/Zz/2004/580/20170601>,

e) neodkladnu starostlivost poistencovi podla odseku 3 voci fyzickej osobe alebo pravnickej osobe, ktora
porusila povinnost uhradit’ naklady vzniknuté pri jej dalSom poskytnuti podla odseku 4.

18. Podla § 2 ods. 3 Zakona &. 576/2004 Z.z. o zdravotnej starostlivosti, sluzbach suvisiacich s
poskytovanim zdravotnej starostlivosti, neodkladna zdravotna starostlivost (dalej len ,neodkladnd
starostlivost) je zdravotna starostlivost poskytovana osobe pri nahlej zmene jej zdravotného stavu,
ktora bezprostredne ohrozuje jej Zivot alebo niektord zo zakladnych Zivotnych funkcii, bez rychleho
poskytnutia zdravotnej starostlivosti mdze vazne ohrozit’ jej zdravie, spdsobuje jej nahlu a neznesitelnu
bolest’ alebo spbésobuje nahle zmeny jej spravania a konania, pod ktorych vplyvom bezprostredne
ohrozuje seba alebo svoje okolie. Neodkladna starostlivost' je aj zdravotna starostlivost’ poskytovana
pri pérode. Neodkladna starostlivost je aj vySetrenie osoby oznafenej za mozny zdroj rychlo sa
Siriacej a zivot ohrozujucej ndkazy, diagnostika a lieCba osoby s rychlo sa Siriacou a Zivot ohrozujucou
nakazou. Sulastou neodkladnej starostlivosti je neodkladna preprava osoby do zdravotnickeho
zariadenia, neodkladna preprava medzi zdravotnickymi zariadeniami, neodkladna preprava darcu
[udského organu a prijemcu fudského organu uréeného na transplantaciu, neodkladna preprava
zdravotnickych pracovnikov, ktori vykonavaju c&innosti suvisiace s odberom ludského organu a
neodkladna preprava fudského organu uréeného na transplantaciu; neodkladnu prepravu vykonavaju
poskytovatelia zachrannej zdravotnej sluzby.

19. Podfla § 517 ods. 1, 2 Obcdianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v
omeskani. Ak ho nesplini ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat' aj
len jednotlivych plneni. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.



20. Podla § 3 X. vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho
zdkonnika, vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vys3ia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

21. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze Zaloba Zalobcu je v celom rozsahu
dévodna. Sud poukazuje na predloZené listinné dbkazy, ktoré predloZil Zalobca, z ktorych vyplyva, Ze
poskytovatefom zdravotnej starostlivosti zaplatil celkovu sumu vo vySke 236,20 Eur, ako vyplyva z €. |.
21-22 sudneho spisu. Ide o ukony zdravotnej starostlivosti presne Specifikované v predloZzenom regrese
za obdobie od 4.2.2014 do 22.12.2015, kde sU uvedené diagndzy, na ktoré sa lie€il Zalovany s popisom
ukonov, ktoré uskutoCnili poskytovatelia zdravotnej starostlivosti.

22. Z predlozenych vypisov z U¢tu mal sud za preukazané, Ze zo strany Zalobcu bola tato suma titulom
poskytnutia zdravotnej starostlivosti Zalovanému poskytovatelom zdravotnej starostlivosti aj v celom
rozsahu uhradena, pric¢om tato skuto€nost nebola medzi stranami sporu sporna. Rovnako zalobca sudu
preukazal, Ze Zalovany za rozhodné obdobie poskytnutia zdravotnej starostlivosti bol vedeny v zozname
diznikov, €o Zalobca predlozil vypismi z internetu zo zoznamu dlZnikov.

23. Obrana zalovaného v podanom odpore, ale aj na pojednavani, ktoru prezentoval vo svojej vypovedi
spocCivala v tom, Ze Zalobca nepreukazal, Ze bol vedeny ako dlznik v zozname dlznikov, a teda mu
patril narok len na neodkladnu zdravotnu starostlivost. Rovnako vSetky lie€ebné ukony povazoval za
neodkladnu zdravotnu starostlivost.

24. Pokial ide o prva namietku a obranu zalovaného, Ze nebol vedeny v zozname dlZnikov poistného,
tu sud povazoval v celom rozsahu za neddvodnu, nakolko zo zoznamu diznikov, ktory je su&astou
sudneho spisu jednoznacne vyplyva, Ze za rozhodné obdobie poskytnutia zdravotnej starostlivosti t.j. za
obdobie od 04.02.2014 do 22.12.2015 bol Zalovany vedeny v zozname dlZnikov. V neposlednom rade
tuto skuto&nost potvrdil aj samotny Zalovany vo svojej vypovedi, ked uviedol, Ze bol Zivhostnikom, mal
pozastavenu Zivnost, bol praceneschopny a z tohto dévodu mu vznikol dih na zdravotnom poisteni. K.
uviedol, Ze bolo vo&i nemu vedenych niekolko exekucii a tak sa dostal do tejto zlozitej finanénej situacie,
ktorej nasledkom su dlhy. Zalobca stdu predloZil zoznam diznikov vedeny podlia § 25a ods.1 Zakona &.
580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, v ktorom sa nachadza
aj Zalovany a ktory bol zverejneny za rozhodné obdobie poskytnutia zdravotnej starostlivosti.

25. Pokial ide o druhu argumentéaciu Zalovaného, ktoru prezentoval na pojednavani, Zze rozsah tychto
ukonov zodpoveda definicii neodkladnej zdravotnej starostlivosti, s touto argumentaciou Zalovaného sud
nesuhlasi. Podla § 2 ods. X Zakona ¢&. 576/2004 Z.z. o zdravotnej starostlivosti, sluzbach suvisiacich
s poskytovanim zdravotnej starostlivosti, neodkladna zdravotna starostlivost, je zdravotna starostlivost
poskytovana osobe pri nahlej zmene jej zdravotného stavu, ktora bezprostredne ohrozuje jej Zivot
alebo niektord zo zakladnych Zivotnych funkcii, bez rychleho poskytnutia zdravotnej starostlivosti
mdbze vazne ohrozit' jej zdravie, spbsobuje jej nahlu a neznesitelnu bolest alebo spdsobuje nahle
zmeny jej spravania a konania, pod ktorych vplyvov bezprostredne ohrozuje seba alebo svoje okolie.
Neodkladna starostlivost' je aj zdravotna starostlivost’ poskytovana pri pérode. Neodkladna starostlivost
je aj vySetrenie osoby oznacenej za mozny zdroj rychlo sa Siriacej a Zivot ohrozujucej nakazy, diagnostika
a lie€ba osoby s rychlo sa Siriacou a Zivot ohrozujucou ndkazou. Sugastou neodkladnej starostlivosti je
neodkladna preprava osoby do zdravotnickeho zariadenia, neodkladna preprava medzi zdravotnickymi
zariadeniami, neodkladna preprava darcu ludského organu a prijemcu fudského organu uréeného na
transplantaciu, neodkladna preprava zdravotnickych pracovnikov, ktori vykonavaju €innosti suvisiace
s odberom fudského organu a neodkladna preprava fudského organu uréeného na transplantaciu;
neodkladnu prepravu vykonavaju poskytovatelia zachrannej zdravotnej sluzby.

26. Sud je toho nazoru, Ze jednotlivé Ukony zdravotnej starostlivosti, ktoré boli Zalovanému poskytnuté
za obdobie od 4.2.2014 do 22.12.2015 nepredstavuju neodkladnu zdravotnu starostlivost v zmysle jej
zdkonnej definicie § 2 ods. 3 Zak. &. 576/2004 Z.z. o zdravotnej starostlivosti. Tuto skuto€nost mal
sud za preukdzanu z listiny predloZenej Zalobcom oznaenej ako detail regresu, ktorej obsahom je
datum poskytnutia zdravotnej starostlivosti, kdéd diagnézy, ndzov diagnézy a popis jednotlivych ukonov
zdravotnej starostlivosti, ako aj suma uhradena zdravotnou poistovriou jednotlivym poskytovatefom



zdravotnej starostlivosti, ndzov jednotlivych poskytovatelov zdravotnej starostlivosti, Cislo faktur za
poskytnutu zdravotnu starostlivost a datum ich uhrady vygenerovanu zo systému zdravotnej poistovne.

27. Samotny Zalovany na pojednavani uviedol, Ze na M. R. a na P. sa lie€i od roku 2008, pokial ide o
G. a navstevu J. C. H.. H., samotny Zalovany uviedol, Ze sa tam liecil niekolkokrat, v suvislosti s touto
diagnézou bol aj niekolkokrat hospitalizovany. Pokial ide o poslednu diagnézu uvedenu v regrese a
to P., Zalovany sudu uviedol, Ze vzorka krvi mu bola odobrata v roku XXXX pri vySetreni u H.. Kleina z
kolena, aby bolo zistené ¢i tam nie je nejaka infekcia.

28. Z vypovede Zalovaného a predloZenych listinnych dékazov pre sud jednoznacne vyplynulo, Ze v
tomto pripade sa nejednalo o neodkladnu zdravotnu starostlivost a z toho dévodu sud je toho nazoru, Ze
zaplatenu sumu zo strany Zalobcu uhradenu poskytovatelom zdravotnej starostlivosti vo vyske 236,20
Eur je Zalovany povinny Zalobcovi zaplatit'.

29. Zaroven sud priznal z dlZznej sumy v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami Zalobcovi aj
urok z omeSkania odo dha 29.5.2017, t.j. odo dfia doru€enia Zaloby na sud. Sud uvadza, Ze podla jeho
nazoru mal Zalobca narok na urok z ome8kania za skorSie obdobie, sud vSak nemébze prekrocit’ navrhy
stran a priznat viac nez sa pozaduje, preto priznal Urok z omeskania iba za poZzadované obdobie.

30. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods.1 CSP. Zalobca bol v tomto konani v celom rozsahu
uspesdny. Sud tak priznal Zalobcovi narok na nahradu trov konania vo vztahu k Zalovanému v rozsahu
100 %. Okolnosti pre pouzitie ustanovenia § 257 CSP sud nezistil. O vySke nahrady trov konania bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim, ktoré vyda vyssi sudny uradnik postupom podla § 262 CSP po
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na OS PreSov
pisomne v 2 vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka. Dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah v akom sa rozhodnutie napada méze odvolatel rozsirit len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozSirit
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby

uskuto€hovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy
proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnejobrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu I. inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, ze pravoplatné uznesenie sudu I.
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v ods. 1, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.



Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplni povinnost uloZzenu tymto rozsudkom moéze Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exeku¢ného poriadku.



