Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 8P/18/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3522200829

Déatum vydania rozhodnutia: 25. 05. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Vojtekova Fejérova
ECLI: ECLI:SK:OSNM:2022:3522200829.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti: T. X., L.. XX XX.XXXX,
a C. X., L.. XX. XX.XXXX, deti rodi€ov - matky: T. O., L.. XX.XX.XXXX, Statna obCianka SR, trvale bytom
D. XX, J., P.C..: X. L. J., B. X, XXX XX B., zast. Centrom pravnej pomoci, ICO: 30798841 so sidlom
Racianska 1523/71, P.O.BOX 18, 810 05 Bratislava, a otca: C. X., L.. XX.XX.XXXX, P. J. B. X, J., §tatny
ob¢an SR, t.€. na neznamom mieste, o zruSenie neodkladného opatrenia a navrh na Upravu vykonu
rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom, takto

rozhodol:

I. ZruSuje sa neodkladné opatrenie nariadené Okresnym sudom Bratislava I, €.k. XXP/XXX/XXXX-XX
zo dfia 06.12.2021.

II. Maloleta T. X., L.. XX.XX.XXXX, a malolety C. X., L.. XX. XX XXXX, sa zveruju do osobnej
starostlivosti matky, ktora ich bude zastupovat a spravovat ich majetok.

lll. Otec je povinny prispievat na vyzivu mal. T. vyzivnym vo vysSke 30% zo sumy zivotného minima
mesacne na nezaopatrené neplnoleté dieta a na vyzivu mal. C. vyzivnym vo vySke 30% zo sumy
zivotného minima mesacne na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy do 15-teho dnha v mesiaci vopred
k rukam matky.

IV. Konanie sa v Casti o nariadenie Ustavnej starostlivosti zastavuje.
V. Nad vychovou mal. T.L. X, L.. XX XX.XXXX, amal. C. X., L.. XX.XX.XXXX, sud nariaduje dohlad.

VI. Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa v zastupeni podanym navrhom domahala, aby sud zrusil neodkladné opatrenie nariadené
uznesenim Okresného sudu Bratislava Il, sp. zn. 28P/174/2021 zo dfia 06.12.2021. Navrhla, aby sud
zveril maloleté K. T. X., L.. XX.XX.XXXX, a C. X., L.. XX. XX.XXXX, do jej osobnej starostlivosti s tym, Ze
bude mat pravo zastupovat maloleté deti a spravovat ich majetok. Zaroveri sa domahala, aby sud urgil
zo strany otca vyzivné na maloletu T.L. vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima mesaéne a na vyZivu
maloletého C. vo vy8ke 30% zo sumy Zivotného minima mesaéne vzdy do 15. diia v mesiaci vopred k
rukam matky. Dalej sa domahala, aby std navrh na nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletymi
detmi zamietol. Uviedla, Ze Uznesenim Okresného sudu Bratislava Il, sp. zn. XXP/XXX/XXXX zo
dria 06.12.2021 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym boli maloleté deti T. X., L.. XX XX XXXX,
a C. X, L.. XXXX.XXXX, doCasne zverené do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Bratislava -
Roéntgenova, Réntgenova 6, Bratislava. Zaroveri sud ulozZil matke a otcovi povinnost odovzdat’ maloleté
deti do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Bratislava - Rontgenova. Uvedené sudne konanie bolo



iniciované Uradom prace, socialnych veci a rodiny Bratislava s tym odévodnenim, Ze o otcovi vedeli,
Ze Zije bezdomoveckym sposobom Zivota a matka €asto menila ubytovania: o. z. Vrakunska Beseda
na Hradskej ulici, odkial prichadzali staznosti na matku pre nedostatoné dodrzZiavanie hygienickych
navykov, preto s rodinou zacalo pracovat Centrum pre deti a rodiny U itelska, Bratislava. V auguste
2019 bola matka spolu v maloletou dcérou najdena policiou v provizérnych podmienkach u otca.
Neskor si otec naSiel zamestnanie, tak nadas byvali spolu ako rodina na ubytovni Hastex na Starej
Vajnorskej, Bratislava. Netrvalo dlho, a doslo k opatovnej zmene bydliska do podnajmu v bratislavskej
Petrzalke, to sa uz narodil aj mal. C.. Po tom, ako otec priSiel o zamestnanie, poZiadala matka s
dvoma maloletymi detmi o ubytovanie v Krizovom centre Duha, Bratislava, nakolko sa opéat ocitla
bez byvania. Pogas celého tohto obdobia bola rodina monitorovana UPSVaR Bratislava, ktory inicioval
konanie o nariadenie neodkladného opatrenia ako aj o nariadenie Ustavnej starostlivosti o maloleté
deti. DOvodmi na podanie takéhoto navrhu boli alkoholizmus a agresivne spravanie otca, nedodrzanie
sflubov ohlfadom navstevy Centra pre lieCbu drogovych zavislosti, vyhlasenie matky, Ze sa s otcom
bude stretavat, nakolko je to rodi¢ jej mal. deti, nevyhovujuce ubytovacie podmienky u starej matky
- Y. O. (maringotka vo Vrakuni), informacie z CDR Duha poukazujuce na nevhodné spravanie matky.
Konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi sud vyluéil na samostatné konanie,
ktoré bolo nasledne vedené pod novou sp. zn. XXP/XXX/XXXX. Mala za to, Ze na jej strane doslo
k vyraznym zmenam o sa tyka zabezpec€enia vyhovujucich podmienok pre Zivot a vyvoj maloletych
deti, Ze odpadli dovody, pre ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené. Matka d'alej prostrednictvom
z&stupcu uviedla, Ze si nasla riadne ubytovanie v Zariadeni nudzového byvania, Luka 1, s ktorym ma
uzatvorent Zmluvu o poskytovani socialnej sluzby na jeden rok s moznostou prediZenia na dal$i rok
min. dva krat. Na stretnuti matky so zastupcami UPSVaR, CDR Ba Réntgenova, Centra pravnej pomoci,
ZNB Katolicka Jednota Slovenska, Usmev ako dar n. o. bolo dohodnuté a odkomunikované, Zze mal. deti
X. budu vratené matke, za priebeznej kontroly vyhovujucich podmienok a starostlivosti o deti, t. j. deti sa
od 18.01.2022 nachadzaju pri nej. Za pomoci riaditelky Zariadenia nudzového byvania si zabezpedila
pediatra v blizkych PieStanoch pre novonarodeného syna T. O. (L.. XX.XX.XXXX) ako aj pre T. a C..
Poziadala o rodiCovsky prispevok, o prispevok pri narodeni dietata, o prispevok obce pri narodeni
dietata, poziadala o pomoc neziskovu organizaciu Usmev ako dar, vyvinula nadmernu aktivitu k tomu,
aby ziskala deti spat' do svojej starostlivosti a aby si zabezpedila materialne, finan&né aj iné prostriedky,
ktoré by jej k tomu napomohli. V su€asnosti je ubytovana v Zariadeni nudzového byvania s dlhodobejSou
perspektivnou byvania, zariadila pediatra pre vSetky tri deti, aktivnhe Ziada o pefazné prispevky, zistila
si moznosti Skdlok v okoli a perspektivne aj moznosti zamestnania pre fiu samotnu v PieStanoch. Otec
deti priSiel par krat na navstevu, ale neprispel doteraz Ziadnym vyzivhym a v zmysle jeho vyjadrenia ani
prispievat’ nebude. Otec deti Zije velmi neusporiadanym spbsobom Zivota, je nestabilny a je pritomna
neustala nespolahlivost pre alkoholizmus, matka Ziada, aby pravo zastupovat maloleté deti a spravovat’
ich majetok bolo sudom priznané iba je;.

2. Otec sa vo veci vyjadril pisomne. Suhlasil s tym, aby boli maloleté deti zverené do starostlivosti matky.
Uviedol, Ze on nema byvanie ani pracu na zmluvu. Suhlasil s uréenim vyzZivného podla rozhodnutia
sudu. Dalej uviedol, Ze s matkou sa dohodol, Ze bude deti navitevovat, a to za jej pritomnosti.

3. Kolizny opatrovnik uviedol, Ze s matkou mali uzku spolupracu, pokial sa matke deti zobrali, tato sa
hned zmobilizovala. Zabezpecila si byvanie, z nemocnice iSla hned do zariadenia, ¢o im oznamila, oni
si toto overili. S matkou urobili stretnutie, deti boli v CDR cca mesiac, matke boli dané na pobyt. Bolo
zistené, Ze matka riadne zabezpeduje starostlivost o maloleté deti. Vzhfadom na situaciu navrhli vo
veci nariadit dohfad nad vychovou maloletych deti, avSak bez stanovenia lehoty, dohfad bude potrebné
vykonavat’ dlhodobo. Zo spravy vyplyva, Ze matka zlyhava v urcitych nedostatkoch napr. hygiena a
podobne, na tychto sa bude pracovat a nedostatky sa budu odstrafiovat. Na navrhu na nariadenie
ustavnej starostlivosti netrvali, uviedli, ze tento beru spéat.

4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky, oboznamenim pisomného vyjadrenia otca, rodného listu
maloletych deti, Zmluvy o poskytovani socidlnej sluzby zo da 08.01.2022, Zaznamu z pripadovej studie
zo dfa 13.01.2022, spravy kolizneho opatrovnika zo Setrenia pomerov, spravy Centra pre deti a rodiny
Bratislava - Réntgenova, spravy Zariadenia nudzového byvania Luka, rodného listu maloletého T.L. O.,
L.. XX.XX.XXXX, a zistil tento skutkovy stav:

5. Sud vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti otca.



6. Uznesenim tunajSieho sudu €. k. 8P/18/2022-26 zo diia 11.04. 2022 sud spojil konanie vedené pod sp.
zn. 5P//23/2022 s konanim vedenym pod sp. zn. 8P/18/2022 s tym, Ze konanie bude dalej vedené pod
sp. zn. 8P/18/2022. Pod sp. zn. 5P/23/2022 sa na tunajSom sude vedie konanie o nariadenie Ustavnej
starostlivosti nad maloletou T. a maloletym C., predmetna vec bola na tunajsi sid postupena na zaklade
uznesenia Okresného sudu Bratislava Il €. k. 28P/179/2021-32 zo dfia 02.02.2022 o preneseni miestne;j
prisludnosti.

7. Maloleta T. a malolety C. pochadzaju zo vztahu svojich rodi€ov. Zo vztahu rodi€ov pochadza i malolety
T. X, L.. XX XX XXXX, C. X. nie je zapisany v rodnom liste maloletého Kristidna ako otec.

8. Uznesenim Okresného sudu Bratislava I, €. k. 28P/174/2021-30 zo dfia 06.12.2021 sud nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym boli maloleté deti T. X., L.. XX XX.XXXX, a C. X, L.. XX.XX.XXXX,
doCasne zverené do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Bratislava - Rontgenova, Réntgenova 6,
Bratislava. Zaroven sud ulozil matke a otcovi povinnost odovzdat maloleté deti do starostlivosti Centra
pre deti a rodiny Bratislava - Rontgenova. Z odévodnenia uvedeného uznesenia vyplynulo, Ze matka
o maloleté deti zabezpecuje len zakladnu starostlivost, detom nezabezpeluje veku primerany denny
rezim, rodiCia nedokazu zabezpedit pre maloleté deti bezpeéné vychovné prostredie. Rodicia ¢asto
menili ubytovanie. Do¢asné umiestnenie maloletych deti v centre pre rodiny je tak v zaujme maloletych
deti, nakolko im bude zabezpelend riadna starostlivost, ktort im Ziaden z rodiov nie je schopny
aktualne poskytnut.

9. Matka pri vysluchu uviedla, Ze navrhuje, aby boli maloleté deti zverené do jej osobnej starostlivosti.
Navrhla, aby bol upraveny styk otca s maloletymi detmi tak, Zze tento sa bude s detmi stretavat kazdu
sobotu od 13.00 hodiny do 15.00 hodiny za jej pritomnosti. Dalej uviedla, Ze vstavaju rano o 6-tej, o 7-
mej maju ranajky, po ranajkach vodi T. do 8kblky, predtym si umyje ruky, zuby. V Skélke je maloleta T.
do 12-tej, pretoze v Skblke nemaju postielku, avdak neskdr bude aj po 12-tej. Doobeda sa stara o deti,
ktoré su s fiou doma, niekedy aj vari. Potom idu pre T. do 8kélky, poobede ked chcu deti oddychovat
oddychuju, ked nie idu von, detom sa venuje. Ve€er maju kupel a pripravuju sa na spanok.

10. Zo spravy kolizneho opatrovnika vyplynulo, Ze rodina matky je monitorovana od marca 2019, v tom
Case sa matka zdrziavala s maloletou T. v miestach, kde sa zdrZiavali ludia bez domova. Nasledne matka
viackrat menila ubytovanie, nespolupracovala, nemala vytvorené stabilné byvanie, otec deti si nebol
schopny ngjst’ stabilnu pracu, zabezpecit Zivotné podmienky pre rodinu. Otec méa problém s alkoholom
a omamnymi latkami. Dria XX.XX.XXXX sa matke narodil malolety T.. Matka poziadala o pomoc s
ubytovanim n.o. Usmev ako dar a diia 08.01.2022 bola i s maloletym T. premiestnena do Zariadenia
nudzového byvania Luka. Momentalne matka preukazuje, Ze v zariadeni dokaZze fungovat a starat sa o
maloleté deti. Matka je na rodiCovskej dovolenke s maloletym T.. Otec maloletych deti urad nekontaktuje
a nemaju vedomost o jeho pobyte.

11. Zo spravy Centra pre deti a rodiny Bratislava - Réntgenova vyplynulo, Ze maloleta T. a malolety
C. boli prijati do zariadenia 08.12.2021. nasledne boli maloleté deti prevezené do profesionalnej rodiny.
Maloleta T. bola po odlu€eni od matky neustale placliva. Matka sa nasledne o maloleté deti intenzivne
zaujimala, Casto telefonovala a uistovala sa, Ze deti su v poriadku. Bolo zrejmé, Ze medzi maloletymi
detmi a rodiCmi je silna citova vazba. Matka sa snazila urobit vietko preto, aby bola znovu s detmi.
Pocas pobytu maloletych deti s matkou v Zariadeni nudzového byvania Lika, bolo pozorované
upokojenie maloletych deti, matka spolupracuje, odporucaju podporovat matku v snahe, ¢o najlepsie
zvladnut starostlivost’ o deti, aby mohli vyrastat’ spolu s matkou.

12. Zo spravy Zariadenia nudzového byvania Luka zo dfia 8. 5. 2022 vyplyva, Ze ich zariadenie sa
matke podarilo najst cez organizaciu Usmev ako dar Bratislava. Matka bola prevezena do zariadenia
z pbrodnice Bratislava dfia 08. 01.2022, diha 18.01.02022 bola matke privezena maloleta T. a malolety
C.. Matke bola zabezpeena pomoc so starostlivostou o maloleté deti, pomahali jej z nakupu,
zabezpecovali prevoz k lekdrom, zabezpeCovali o8atenie, hygienické pomdcky, pomahali jej pri straZzeni
deti. Od zacliatku maja bola matka vyrozumend o tom, Ze musi vo va¢sej miere, resp. samostatnejSie
zabezpecovat starostlivost’ o maloleté deti a s tymto matka suhlasila.

13. Matka spolu s maloletou T. maloletym C. a maloletym T. byva v Zariadeni nudzového byvania
Luka. Matka nema dlhodobo Ziaden pravidelny prijem. Matka je toho ¢asu na rodi¢ovskej dovolenke s



maloletym T.. Ma podanu Ziadost' o rodi€ovsky prispevok a prispevok na maloletého T.. V aprili dostala
jednorazovu davku pri narodeni dietata v sume 800,- Eur. Z centra pre deti a rodiny ma narok na stravnu
vecnu jednotku v sume 192,- Eur na dieta mesacne. Maloleta T. navstevuje Skélku.

14. Otec je nezamestnany, nie je evidovany na uUrade prace ako uchadza¢ o zamestnanie. Otec si
prilezitostne brigadnicky privyraba. Otec matke nedava peniaze titulom vyzivného na maloleté deti.
Otec nema stale byvanie, toho ¢asu sa zdrzuje na neznamej adrese. Otec sa sporadicky stretava s
maloletymi detmi, avSak opakovane sa stalo, Ze priSiel za detmi pod vplyvom alkoholu.

15. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodiia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, mézu sa
kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze
aj bez navrhu upravit vykon ich rodiCovskych prav a povinnosti, najma ur€i, ktorému z rodi¢ov zveri
maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju
pomery v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa
pouziju primerane.

16. Podla § 24 ods. 3, 4 Zakona o rodine, rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
mozno nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvalena sudom, inak je nevykonatelna. Sud
pri rozhodovani o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo pri schvalovani dohody rodiCov vzdy
prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na jeho citové vazby a vyvinové potreby a stabilitu
buduceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi¢a dohodnut’ sa na vychove a starostlivosti o dieta
s druhym rodi€om. Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na vychovu a starostlivost’ zo strany
obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie pravidelného, rovnocenného a
rovnopravneho osobného styku s obidvoma rodiémi.

17. Podla § 25 ods. 1, 2, 3 Zakona o rodine, rodi¢ia sa m6zu dohodnut o Uprave styku s maloletym
dietatom pred vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manZelstvo; dohoda o styku rodi€ov s
maloletym dietatom sa stane sucastou rozhodnutia o rozvode. Ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku
s maloletym dietatom podfa odseku 1, sud upravi styk rodi¢ov s maloletym dietatom v rozhodnuti o
rozvode; to neplati, ak rodi€ia upravu styku Ziadaju neupravit. Ak je to potrebné v zaujme maloletého
dietata, sud obmedzi styk maloletého dietata s rodi¢om alebo zakazZe styk maloletého dietata s rodic¢om
ak nie je mozné zabezpecit zaujem maloletého dietata obmedzenim styku maloletého dietata s rodiom.

18. Podla § 62 ods. 1 az 6 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodiCov. Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit’ svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. Pri
ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost’ rodiCov o domacnost. Vyzivné
ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skiimani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov
povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi€a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit. Ak
je maloleté dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti rodi¢ov, sud pri ur€eni vyZivného prihliadne
na dizku striedavej osobnej starostlivosti kazdého rodi¢a alebo sud méze rozhodnut aj tak, Ze pocas
trvania striedavej osobnej starostlivosti rodiCov vyzivné neurcuje.

19. Podla § 65 ods. 1, 2 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyzivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyZivného. Sud postupuje rovnako aj v
pripade, ak rodicia spolu Ziju, ale jeden z nich svoju vyZivovaciu povinnost voci maloletému dietatu
dobrovolne neplni.

20. Podfa § 75 ods. |, 2 Zakona o rodine, pri uréeni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie. VyZivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s
dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyZivné pre maloleté dieta.



21. Podfla § 37 ods. 1 Zakona o rodine nevhodné spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti
rodi€ov, vyplyvajucich z ich rodiovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy
oznamit’ organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto
organu, obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi¢ia nemdzu pinit povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav
a povinnosti. Podfla ods. 2 ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze rozhodnut o uloZeni
tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit' jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

22. Maloleta T. a malolety C. pochadzaju zo vztahu svojich rodi€ov, ktori nie si manzelmi. Tito
neziju v spolo¢nej domacnosti. Uznesenim Okresného sudu Bratislava Il, &. k. 28P/174/2021-30 zo
dnia 06.12.2021 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym boli maloleté deti T. X., L.. XX XX XXXX,
S. C. X,, L.. XXXX.XXXX, doCasne zverené do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Bratislava -
Roéntgenova, Réntgenova 6, Bratislava. Zaroveri sud ulozZil matke a otcovi povinnost odovzdat maloleté
deti do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Bratislava - Rontgenova. Dra 05.01.2022 sa matke
narodil malolety T., C. X. nie je uvedeny v rodnom liste maloletého T.. Matka od 08.01.2022 byva
spoloéne s maloletym T. v Zariadeni nidzového byvania Luka. Od 15.01.2022 v uvedenom zariadeni
byvaju spolo¢ne s matkou i maloleta T. a malolety C.. V zariadeni ma matka zabezpe€enu pomoc
so starostlivostou o maloleté deti, zabezpe&enim potravin, pomocou pri vareni, odvozom na lekarske
vySetrenia a podobne. Maloleta T. navstevuje Skdlku. Od maja 2022 matka na seba prebera viaceré
ukony spojené so starostlivostou o maloleté deti a starostlivostou o domacnost. Matka v rdmci moznosti
zabezpecuje starostlivost o maloleté deti na dobrej arovni. Maloleté deti si na matku naviazané. Otec
na navstevu je maloleté deti sporadicky na ich vyZivu neprispieva. Otec nema stalu pracu.

23. Za takto zisteného skutkového stavu je sud toho nazoru, Ze zverenie maloletych deti - maloletej
T. a maloletého C. do osobnej starostlivosti matky je v zaujme maloletych deti. Obe maloleté deti
su na matku silne citovo naviazané. Matka po odobrati maloletych deti zacala hned riesit’ situaciu a
zabezpecdila si byvanie v zariadeni, kde s fiou mézu byvat i maloleté deti. Matka toho &asu v ramci
svojich moznosti zabezpeduje starostlivost o maloleté deti. So starostlivostou o maloleté deti jej vyrazne
pomaha Zariadenie nidzového byvania Luka. Podla spravy uvedeného zariadenia starostlivost matky
o maloleté deti je na dobrej urovni, pricom na nedostatkoch v starostlivosti ako je napr. znizena hygiena,
sa snazia spolo¢ne s matkou pracovat. Je nepochybne v zaujme maloletych deti, aby vyrastali s matkou.

24. Z vy8Sie uvedenych dovodov sud zveril maloletu T. a maloletého C. do osobnej starostlivosti matky.
Sud dalej rozhodol, Ze zastupovat maloleté deti a spravovat ich majetok bude matka, vzhfadom na to
Ze otec dlhodobo poZiva alkoholické napoje, o maloleté deti javi minimalny zdujem, nema stale byvanie
a zdrzuje sa na neznamom mieste.

25. Sud urcil vyzivné zo strany otca na maloleté deti, a to vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima
mesacne na nezaopatrené neplnoleté dieta na kazdé z maloletych deti, a to s poukazom na zarobkové
a majetkové pomery otca.

26. Podla § 334 CSP sud na navrh neodkladné opatrenie zru$i, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

27. Z vy$Sie uvedenych dévodov vyplynulo, Ze pominuli ddvody pre nariadenie neodkladného opatrenia,
na zaklade ktorého boli maloleté deti zverené do do€asnej starostlivosti Centra pre rodiny s detmi
Bratislava - Rdntgenova Z uvedenych dévodov sud neodkladné opatrenie nariadené Okresnym sudom
Bratislava Il, ¢.k. 28P/174/2021-30 zo dna 06.12.2021, zrusil.



28. Podla § 29 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej CMP) navrhovatel mbze poc¢as konania
zobrat navrh na zacatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud
konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. Podla ods. 2 sud konanie
nezastavi, ak sa mohlo za¢at’ aj bez navrhu a je potrebné v konani pokracovat. Podla ods. 3 sud konanie
nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi.

29. V sulade s citovanym ustanovenim sud konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti v désledku
spatvzatia navrhu, zastavil.

30. Sud v sulade s § 37 ods. 1 pism. b) Zakona o rodine nariadil nad vychovou maloletej Kristiny
a maloletého Mareka dohlad. Z dokazovania vyplynulo poruSovanie povinnosti na strane rodi€ov pri
starostlivosti o maloleté deti. Kolizny opatrovnik poukazal na to, Ze dohfad nad vychovou maloletych
deti bude potrebné nariadit bez ¢asového obmedzenia. Sud je toho nazoru, Ze starostlivost matky o
maloleté deti bude potrebné monitorovat’ dlhodobo.

31. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, pretoze
nevzhliadol dévody na rozhodnutie podla § 55 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho doru¢enia na Okresnom sude
Nové Mesto nad Vahom pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolanie mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat noveé skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Rozsudok o vyZivhom je vykonatelny doru€enim.

Pokial nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom plnena dobrovolne, mozZno sa jej plnenia domahat’
navrhom na vykonanie exekucie, resp. na nariadenie vykonu rozhodnutia.



