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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1 samosudca JUDr. Roland Kemény v trestnej veci proti obzalovanému Y. V.
pre pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona
na hlavnom pojednavani konanom dria 13.09.2017 takto

rozhodol:

Y. V. narodeny XX. XX. XXXX B. Z. K. Z., trvale bytom Z. K. Z., D. U. Q. X
sa uznava vinnym, Ze

dna 08. 07. 2014 v €ase asi 0 02,30 hod. v Bratislave na Zochovej ulici na zastavke MHD sa zdrziaval,
pricom trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V. pod sp. zn. 0T/133/2014 zo dna 07. 07. 2014,
pravoplatnym dria 07. 07. 2014, mal ulozeny zakaz pobytu na Uzemi mesta Bratislava vo vymere 5 (pat)
rokov,
teda
maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez povolenia a bez vazneho dévodu sa poc¢as vykonu trestu

zdkazu pobytu zdrziaval v mieste alebo obvode, na ktory sa tento trest vztahuije,

¢im spachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona.
Zatosa

odsudzuije

Podla § 212 odsek 3 Tr. zak. s pouzitim § 42 odsek 1, § 41 odsek 1 Tr. zak. na suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 28 (dvadsatosem) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Tr. zak. sa pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu so
strednym stupfiom strazenia.

Podla § 42 odsek 2 Tr. zak. sud zruSuje vyrok o treste ulozenom obzalovanému Trestnym rozkazom
Okresného sudu Ziar nad Hranom sp. zn. 0T/38/2016 zo dfia 09. 10. 2016 ako aj vSetky dalSie



rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak vzhladom na zmenu ku ktorej doSlo zruSenim
stratili podklad.

odovodnenie:

Podla § 252 odsek 2 Tr. por. sud vykonal hlavné pojednavanie v nepritomnosti obZzalovaného.

Z precitanej vypovede obZalovaného z pripravného konania zo dia 01. 03. 2017 vyplyva, Ze tento priznal
svoju vinu a svoje konanie uprimne olutoval.

Okrem vlastného priznania je obzalovany zo spachania skutku usved€ovany aj vysluchmi svedkov B. S.
U. Q. B. - prislusnikov Policajného zboru, ktori kontrolovali totoznost obzalovaného, ktory na druhykrat
povedal svoje meno a sdm im predloZil doklad, ktorym mal uloZeny zakaz pobytu na uzemi Bratislavy.

O osobe obzalovaného sudu zistil, Ze tento bol v minulosti sedemkrat sudne trestany, pri€om Trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/133/2014 zo dnia 07. 07. 2014, ktory nadobudol
pravoplatnost’ toho istého dna,. Mu bol podla § 212 odsek 2 Tr. zak. okrem iného ulozeny aj zakaz
pobytu na zemi Bratislavy v trvani 5 rokov. Dalej sud zistil, Ze Trestnym rozkazom Okresného sudu v
Ziari nad Hronom sp. zn. 0T/38/2016 zo dia 09. 10. 2016, ktory nadobudol pravoplatnost toho istého
dna bol obzalovany odsudeny podla § 212 odsek 3 Tr. zak. na trest odnatia slobody v trvani 2 roky s
podmiene&nym odkladom jeho vykonu na skudobnu dobu v trvani 3 roky.

Po takto vykonanom dokazovani a vyhodnoteni dékazov mal sud za jednoznaéne preukazané, Ze sa
skutok stal ako je to uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia, a Ze sa ho dopustil obZalovany, ktory svojim
konanim naplnil zakonné znaky skutkovej podstaty pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla
§ 348 odsek 1 pismeno b) Tr. zak. po subjektivnej i objektivnej stranke.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol najma na spdsob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku a ona osobu pachatela, jeho pomery a mozZnosti jeho napravy.

\% danpm pripade sud ukladal obzalovanému trest sihrnny vo vztahu k Trestnému rozkazu Okresného
sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 0T/38/2016.

Po zvaZeni vSetkych okolnosti pripadu, s prihliadnutim na osobu obZalovaného sud dospel k zaveru, Ze
na neho treba posobit trestom odniatia slobody, ktory mu uloZil pod hornou hranicou trestnej sadzby pri
sucasnom zruSeni skorSieho rozhodnutia. Sud pri ukladani trestu zobral do Uvahy aj skuto¢nost, ze v
predmetnom rozhodnuti Okresného stdu Ziaru nad Hronom by pri$lo k premene trestu pogas ski$obne;
doby a nariadeniu nepodmienecného trestu odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky.

KedZe obZalovany bol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim skutku vo vykone trestu odnatia
slobody za umyselny trestny &in sud ho pre vykon uloZeného trestu zaradil do Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla nazoru sudu takto ulozeny trest spini svoj Ucel tak ako to ma na mysli ucel trestu v ustanoveni §
34 odsek 1 Tr. zak., podla ktorého trest ma zabezpedcit ochranu spolo€nosti pred pachatelom tym, Ze mu
zabrani v pachani dalSej trestnej innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a sucasne inych odradil od pachania trestnych inov; trest zaroven vyjadrujem moralne odsudenie
pachatela spolo¢nostou.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dria jeho
vyhlasenia na podpisanom sude.

Obzalovany, ktory nebol pritomny na hlavnom pojednavani moze podat



odvolanie do 15 dni odo dria dorucenia rozsudku.



