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Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ vo veci starostlivosti o maloleti E. A. F., R.. XX. XX. XXXX, zastupena
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Velky Krti§, dieta rodi¢ov: matky U. F., R.. XX. XX.
XXXX, N. XX, K. J., zastupena JUDr. Jozefom Veselym, advokatom, Mierova 1, Velky Krti$ a otca F. A,,
R.. XX. XX. XXXX, XX H. Q., T. XNN, F., I. J. C. D. O. I. i., zastapeny JUDr. Milan Ficek, advokat, s.r.o.,
Zilinska 14, Bratislava, ICO: 47 232 757, o Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej,
takto

rozhodol:

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziaden z Uéastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka navrhom doruéenym Okresnému sudu Velky Krti§ dia 14. 06. 2022 Ziadala upravu
rodi¢ovskych prav a povinnosti tak, aby jej bola maloleta zverena do osobnej starostlivosti, aby bol otec
povinny prispievat na vyZivu maloletej sumou 200 Eur mesa&ne a aby sa styk s maloletou neupravil.

2. Dria 03. 09. 2021 bolo prijaté ozndmenie od Okresného sudu v Banskej Bystrici s tym, Ze bolo zagaté
konanie o nariadenie navratu maloletej do cudziny na navrh otca maloletej sp.zn. 38P/103/2021. Dia 09.
09. 2021 oznamilo tunajSiemu sudu Centrum pre medzinarodnopravnu ochranu deti a mladeze, Ze prijalo
Ziadost' otca maloletej o zabezpelenie navratu do krajiny jeho obvyklého pobytu, ktorou je Spojené
kralovstvo Velkej Britanie a Severného irska a taktiez informéaciu otca maloletej, v ktorej uviedol, Ze
matka maloleti neopravnene zadrziava na uzemi Slovenskej republiky. Z uvedenych dévodov Okresny
sud Velky Krti§ uznesenim ¢. k. 14P/56/2021-104 zo dha 10.11.2021, ktoré sa stalo pravoplatnym
a vykonatelnym dfa 27.11.2021 rozhodol o preruSeni konania do pravoplatného skoncenia konania
vedeného Okresnym sudom Banska Bystrica pod sp. zn. 38P/103/2021.

3. Okresny sud v Banskej Bystrici pravoplatne rozhodol uznesenim pod sp. zn. 38P/103/2021-138 zo
dna 22. 10. 2022, ktoré sa stalo pravoplatnym dna 20. 03. 2022 a vykonatefnym dria 28. 03. 2022 tak,
Ze nariadil navrat maloletej E. A. F. R.. XX. XX. XXXX do krajiny jej obvyklého pobytu, do Spojeného
kralovstva Velkej Britanie a Severného irska. Okresny sid Banska Bystrica nariadil matke malolete;j,
aby maloleti navratila na izemie Spojeného kralovstva Velkej Britanie a Severného irska v lehote 7
dni odo dfia pravoplatnosti rozhodnutia. Okresny sud Banska Bystrica rozhodol, Ze v pripade, Ze matka
maloletej nenavrati maloletu do krajiny jej obvyklého pobytu v lehote 7 dni od pravoplatnosti rozhodnutia,
otec maloletej je opravneny po uplynuti stanovenej lehoty maloletu prevziat za uéelom jej navratenia
do krajiny obvyklého pobytu, teda na Gzemie Spojeného kralovstva velkej Britanie a Severného irska.



Krajsky sud v Banskej Bystrici rozhodol uznesenim &. k. 11CoP/4/2022-267 zo dfia 28. 02. 2022 tak, Ze
uznesenie sudu prvej instancie potvrdil.

4. Podfa Dohovoru o pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone a spolupraci v oblasti
rodi€ovskych prav a povinnosti a opatreni na ochranu dietata (dalej len Dohovor), uzavretého v Haagu
dfia 19.10.1996, publikovany pod &. 344/2002 Z. z. &lanok 1 uvadza : ,, Cielom tohto dohovoru je

a) urcit, organy ktorého Statu maju pravomoc prijimat opatrenia na ochranu osoby alebo majetku dietata,
b) urcit, aky pravny poriadok maju tieto organy pouzit’ pri vykone svojej pravomoci,

c) urcit, aky pravny poriadok je rozhodujuci na posudenie rodi€ovskych prav a povinnosti,

d) upravit uznavanie a vykon takych ochrannych opatreni vo vietkych zmluvnych Statoch,

e) vytvorit' medzi organmi zmluvnych $tatov spolupracu v rozsahu potrebnom na dosiahnutie ucelu tohto
dohovoru.

2. Na ucely dohovoru vyraz rodi€ovské prava a povinnosti" zahffia rodi€ovski moc alebo iny podobny
vztah, ktory urCuje prava, opravnenia a povinnosti rodi€ov, opatrovnikov alebo inych zakonnych
z&stupcov k osobe alebo majetku dietata.”

5. Dohovor dalej v €lanku 3 uvadza : ,Opatrenia uvedené v ¢lanku 1 sa mézu tykat najma

a) nadobudania, vykonu, odfatia alebo obmedzenia rodi€ovskych prav a povinnosti, ako aj ich
prenesenia,

b) opatrovnickeho prava vratane prav tykajucich sa starostlivosti o osobu dietata, najma prava urcit
miesto jeho pobytu, a prava na styk s dietatom vratane prava odviest dieta na obmedzeny €as na iné
miesto, ako je miesto jeho obvyklého pobytu,

¢) indtitatu opatrovnictva, poruénictva a podobnych inétitatov,

d) ur€enia a uloh osdb alebo institucii, ktoré s zodpovedné za osobu dietata alebo za jeho majetok,
ktoré dieta zastupuju alebo mu pomahaju,

e) umiestnenia dietata do pestunskej starostlivosti alebo do zariadenia starostlivosti o dieta, alebo
zabezpecenia jeho vychovy institutom kafala alebo inym podobnym instititom,

f) dohladu verejnych organov nad starostlivostou o dieta vykonavanou osobou, ktord ma zodpovednost
za dieta,

g) spravy, udrzovania alebo nakladania s majetkom dietata.”

6. Clanok 5 Dohovoru hovori o tom, Ze ,1. Pravomoc prijimat opatrenia na ochranu dietata alebo jeho
majetku maju justiéné alebo spravne organy zmluvného Statu, kde ma dieta svoj obvykly pobyt. 2. Ak
dojde k zmene obvyklého pobytu dietata na Uzemie iného zmluvného Statu, nadobudnu s vynimkou
ustanovenia ¢lanku 7 pravomoc organy Statu nového obvyklého pobytu dietata.”

7. V predmetnom konani ide o vec s medzinarodnym prvkom, nakolko bydliska rodiCov su v inych
Statoch (matka na Slovensku otec v Spojenom kralovstve). Predtym ako zaéne sud konat vo veci samej,
musi posudit’ svoju medzinarodnu pravomoc, €i maju sudy Slovenskej republiky pravomoc konat' o
rodi€ovskych pravach a povinnostiach k maloletej alebo tuto pravomoc maju sudy iného Statu.

8. Okresny sud Banska Bystrica v sulade s Dohovorom o medzindrodnych unosoch deti, ktory bol
prijaty v Haagu dfia 25. 10. 1980 rozhodol, Ze obvykly pobyt maloletej je v Spojenom Kralovstve Velkej
Britanie a Severného irska a nariadil jej navrat do tohto $tatu. V odévodneni uviedol, Ze maloleta mala
silny stupen zalenenia vo Velkej Britanii, pretoZe sa narodila v Londyne, kde Zila so svojimi rodi¢mi v
byte, ktori mali v spoluvlastnictve, ma britské aj slovenské Statne obcianstvo, britski ndrodnost, bola
prihldsena k trvalému pobytu vo Vefkej Britanii, od narodenia bola vedena v socidlnom a zdravotnom
systéme Velkej Britdnie, kde mala svojho lekara, navstevovala tu matersku Skolu a krizky a mala tu
vytvorené socialne vazby s priatelkami a rodinou (matkina sesternica s maloletym synom, ktori tiez Ziju
vo Veflkej Britanii). Maloleta ovladala slovensky aj anglicky jazyk. Okresny sud tiez ustalil, Ze odkedy
sa matka rozhodla ostat s maloletou na Slovensku do$lo v zmysle vySSie uvedeného dohovoru k
neopravnenému zadrzovaniu.

9. Na posudenie medzinarodnej pravomoci sud nemohol aplikovat nariadenie Rady (ES) €. 2201/2003
ES, tzv. Brusel Il bis, pretoZze Okresny sud Bansk& Bystrica ustalil obvykly pobyt maloletej na uzemi
Velkej Britanie, ktora v roku 2020 vystupila z Eurdpskej Unie, a teda obvykly pobyt maloletej nie je na
uzemi Elenského Statu Eurdpskej unie. Slovenska republika a Spojené kralovstvo su viazané Dohovorom
publikovanym pod €. 344/2002 Z. z., ktory upravuje medzinarodnu pravomoc vo veciach rodi¢ovskych
prav a povinnosti vymenovanych v €l. 3 pism. b), ktoré zahffaju aj opatrovnicke prava vratane prav



tykajucich sa starostlivosti o osobu dietata prava a prava na styk s dietatom. Hrani€nym ur&ovatefom
podla &l. 5 Dohovoru je obvykly pobyt dietata. Obvykly pobyt maloletej pobyt ustalil Okresny sud Banska
Bystrica, ako sud prislusny rozhodovat o tejto otazke podla § 124 ods. 1 CMP v pripade neopravneného
zadrzania alebo premiestnenia dietata, po zvazeni v8etkych vazieb maloletej do Spojeného Kralovstva.
Preto maju pravomoc vo veci konat sudy Spojeného Kralovstva.

10. Vzhladom na vy3&Sie uvedené Okresny sud Velky Krti§, ani Ziaden iny sud Slovenskej republiky,
nema vo veci pravomoc konat, a preto sud konanie podfa § 9 CSP zastavil.

11. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podla ktorého v mimosporovych
konaniach nema ziaden z uc¢astnikov na nahradu trov konania narok.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny sud
Velky Krti§ pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova
znacka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie
musi byt podpisané.



