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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v sporovej veci zalobcu: Q.. K. R., nar. XX. XX. XXXX, bytom C. XXX, XXX XX
C., ob&an SR, pravne zast.: JUDr. Jan Sofranko, advokat so sidlom Hrani¢na 2, 040 17 Kosice, proti
Zalovanému: Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky, so sidlom Lazovna 63, 974 01 Banska Bystrica,
ICO: 42 499 500, o neplatnost skon&enia $tatnozamestnaneckého pomeru vypovedou a mzdové naroky,
takto

rozhodol:

I/ Konanie sa v Casti o mzdovych narokoch zalobkyne zastavuje.

I/ Zalobkyfiaje povinna nahradit Zalovanému trovy konania v rozsahu 100 % v lehote 3 dni
od pravoplatnosti uznesenia sudu I. in§tancie o ich vyske.

odovodnenie:

1. NatunajSom sude sa vedie konanie o Zalobe Zalobkyne, ktorou sa domahala vodi zalovanému, aby
sud urcil, Ze skoncenie jej Stathozamestnaneckého pomeru vypovedou zo diia 29.11.2018 je neplatné.
Zaroven ziadala ulozit Zalovanému povinnost’ upustit’ od poruSovania prav Statneho zamestnanca stélej
Statnej sluzby, t. j. zalobkyne, vykonat napravu a odstranit’ jej nasledky, umoznit' jej vykon dohodnutej
$tatnozamestnaneckej funkcie vediceho zamestnanca stalej Statnej sluzby. Ziadala tieZ uloZit mu
povinnost’ nahradit’ jej mzdu od marca 2019 a doplatit rozdiel v mzde aZz do umozZnenia pokraovania
v §tatnozamestnaneckom pomere.

2. Okresny sud Zvolen rozhodol ¢iastoénym rozsudkom ¢ .k. 18Cpr/4/2019- 101 zo dha 26.11.2019
tak, ze urcil, Ze skon&enie Statnozamestnaneckého pomeru Zalobkyne vypovedou Zalovaného zo dna
29.11.2018 je neplatné (I. vyrok). Dalej sud uloZil Zalovanému povinnost umoznit Zalobkyni vykon
dohodnutej Stdtnozamestnaneckej funkcie veduceho zamestnanca stalej Statnej sluzby (Il. vyrok)
a rozhodol, Ze o trovach konania bude rozhodnuté rozsudkom, ktorym sa rozhodne o v3etkych
uplatnenych procesnych narokoch Zalobkyne (lll. vyrok). Proti iastoénému rozsudku okresného sudu
podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie Zalovany. Krajsky sud v Banskej Bystrici rozsudkom
€. k. 14CoPr/1/2020-189 zo dha 24.11.2020 cCiastoCny rozsudok Okresného sudu Zvolen ¢&. k.
18Cpr/4/2019-101 zo dfia 26.11.2019 zmenil tak, Ze Zalobu Zalobkyne o uréenie neplatnosti skon&enia
Statnozamestnaneckého pomeru vypovedou Zalovaného zo dfia 29.11.2018 a o ulozenie povinnosti
Zalovanému umoznit' Zalobkyni vykon Statnozamestnaneckej funkcie veduceho zamestnanca stélej
$tatnej sluzby zamietol (I. vyrok). Dalej rozhodol, Ze &iastodny rozsudok Okresného sudu Zvolen &. k.
18Cpr/4/2019-101 zo dna 26.11.2019 zostava vo vyroku lll. nedotknuty (Il. vyrok).

3. Dna 11.01.2021 dorudila Zalobkyria prostrednictvom pravneho zastupcu tunajSiemu sudu podanie
zo dfia 08.01.2021 oznadené ako ,Dovolanie Zalovanej proti Rozsudku Krajského sudu Banska Bystrica
zo dna 24.11.2020 pod spis. znaCkou &. 14CoPr/1/2020. Tunajsi sud uznesenim zo dna 25. 01. 2021
v spojeni s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 11CoPr/2/2021-270 zo dha 27. 04.
2021 prerusil konanie v €asti mzdovych narokov Zalobkyne do skon&enia dovolacieho konania. Dfia



23.02.2022 Najvy&Si sud Slovenskej republiky sp. zn. 4Cdo/141/2021 rozhodol, Ze dovolanie odmieta a
Zalovanému priznal narok na nahradu trov dovolacieho konania. Uznesenim zo dfia 21. 04. 2022 sud
rozhodol o pokraCovani v konani v &asti mzdovych narokov Zalobkyne.

4. V podani doru¢ené sudu 11. 05. 2022 Zalobkyra oznamila konajucemu sudu, Ze netrva na zvysnej
&asti Zaloby. Zalovany pisomnym podanim doruéené sudu diia 23. 05. 2022 oznamil stdu, Ze sthlasi
so spatvzatim Zaloby a zaroven Ziadal priznat nahradu trov konania.

5. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len C.s.p.), Zalobca mézZe vziat Zalobu spat.

5.1 Podla § 145 ods. 1, 2 a 3 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba
vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v
rozhodnuti vo veci samej. Ak je Zaloba vzaté spat s€asti pred jej doru¢enim Zalovanému, kona sud o
zvy8ku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

5.2 Podla § 146 ods. 1 a 2 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vdZnych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacCalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

6. Vzhladom na to, Ze v prejednavanej veci vzala Zalobkyna Zalobu voéi Zalovanému vo zvysnej Casti
spat’ a zalovany suhlasil so spatvzatim Zaloby v tejto Casti, sud konanie v €asti mzdovych narokov
Zalobkyne zastavil podfa citovanych zakonnych ustanoveni.

7. Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

7.1. Podla § 256 ods. 1 C.s.p., Ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane.

7.2. Podla § 262 ods. 1, 2 a 3 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu
sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kong¢i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik. Ak sud rozhoduje Ciasto€nym rozsudkom alebo medzitymnym rozsudkom, méze rozhodnut, Ze
o trovach konania bude rozhodnuté v rozsudku, ktorym rozhodne o v8etkych uplatnenych procesnych
narokoch alebo o celom uplathenom procesnom naroku.

8. KedZe sud v tomto konani rozhodoval &iastoénym rozsudkom, ktory je pravoplatny, pri¢om
rozhodovanie o nahrade trov konania si vyhradil na rozhodnutie o vSetkych uplatnenych procesnych
narokoch atymto uznesenim zastavil konanie vo zvy3$nej €asti naroku zalobkyne, bolo potrebné v tomto
kone¢nom rozhodnuti rozhodnut o v8etkych trovach konania. V &asti, o ktorej rozhodol sud rozsudkom,
Zalobkyha nebola Uspedna, preto patri plna nahrada trov konania Zalovanému v sulade s ust. § 255
ods. 1 C.s.p. O trovach zastavenej €asti konania rozhodol sud v sulade s ustanovenim § 256 ods. 1
C.s.p, podla ktorého, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane. Z procesného hladiska v zasade plati, Ze v pripade spatvzatia Zalobného navrhu zastavenie
konania zavinil Zalobca. Sud nezistil, Ze by na spatvzati Zaloby niesol vinu Zalovany, preto sud rozhodol
tak, Ze Zalobkyna je povinna nahradit’ Zalovanému pinu nahradu trov celého konania. O vy$ke nahrady
trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.



