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Uznesenie

Okresny sud Cadca, v konani o vykon rozhodnutia vo veci maloletého dietata: Q. K., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom XXX XX V. XXXX, v konani zasttpena koliznym opatrovnikom Uradom prace socialnych
veci arodiny Cadca, dieta rodiov: matka X.. E. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX V. XXXX, ako
povinnej, pravne zast. Advokatska kancelaria JUDr. Peter Strapac, PhD,. s.r.o., so sidlom 17. novembra
3215, 022 01 CADCA, a otec K. J., nar. 29.08.1979, trvale bytom W. XXXX/X, XXX XX J. R. K., ako
opravneného, a to uznesenia Okresného stdu Cadca &. k. 9P/39/2020-43 zo diia 12. 2. 2021 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Ziline sp. zn. 6CoP/17/2021 zo diia 17.5.2021 takto

rozhodol:

I. Konanie o navrhu opravneného na vykon rozhodnutia zastavuje.

1. Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1) Navrhom doruéenym sudu 8.6.2021 sa opravneny - otec domahal vykonu uznesenia o nariadeni
neodkladného opatrenia Okresného sidu Cadca &. k. 9P/39/2020-43 zo diia 12. 2. 2021 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Ziline sp. zn. 6CoP/17/2021 zo dfa 17.5.2021. Sud vy$$ej instancie
rozhodnutie prvostuprfiového sudu zmenil a upravil styk otca s maloletou dcérou Q. tak, Ze: Otec je
opravneny stykat sa s maloletou za pritomnosti matky kazdy kalendarny tyZden v pondelok v €ase
od 17.00 hod. do 18.00 hod. a v stredu v ¢ase od 17.00 hod. do 18.00 hod. a kazdu parnu sobotu v
kalendarnom roku od 14.00 hod. do 15.00 hod. s tym, Ze otec maloletu na zaciatku styku prevezme
od matky v mieste bydliska maloletej a po skon&eni styku maloletd odovzdd matke v mieste bydliska
maloletej. Matka je povinna maloletu na styk s otcom riadne a v&as pripravit, na zaciatku styku maloletu
v mieste bydliska maloletej otcovi odovzdat' a po skon&eni styku maloletu v mieste bydliska maloletej od
otca prevziat'. V pripade, Ze sa z dévodu pobytu otca v zahrani¢i nebude moct uskutoCnit v Ease
podla bodu I. osobny kontakt otca s maloletou, je matka povinna umoznit otcovi v tomto ¢ase
dialkovy kontakt s maloletou za pritomnosti matky prostrednictvom elektronickych aplikacii na prenos
obrazu a zvuku. Otec je povinny svoj pobyt v zahrani¢i oznamit matke vopred najneskor 24 hodin pred
zaciatkom dialkového kontaktu. Rodi€ia su povinni v pripade, Ze sa styk zo zavaznych dévodov nebude
méct’ uskutoénit, oznamit’ si navzdjom tuto skuto€nost' najneskor 24 hodin pred zaciatkom styku, inak
bezprostredne po jej vzniku. Matka je povinna pisomne informovat otca 0 zdravotnom stave
maloletej, jej Skolskych vysledkoch, zaujmovych a mimoskolskych aktivitach a inych podstatnych veciach
tykajucich sa maloletej a to pravidelne vZdy k prvému driu kazdého kalendarneho mesiaca. Rozhodnutie
nariadil sud do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

2) Otec poukazoval v ramci podaného navrhu na to, Ze matka mu brani v styku s maloletou, dcére sa
chce venovat, chcel byt neoddelitefnou su€astou jej Zivota, zaujima sa o fiu v Skole, u lekarky o jej
zdravotny stav, chce vediet’ v8etky veci ohfadom maloletej. Matka mu to neumoziiuje svojim spravanim,
neinformuje ho. Vyzivné a sporenie plati naas dcére a chce sa podiefat na vSetkych jej radostiach,



stat pri nej a naucit ju vefa veci, ktoré bude v Zivote potrebovat. Dévodom v &ase podania navrhu na
nariadenie vykonu rozhodnutia bolo to, Ze matka mu dfa 10.5.2021 neumoznila stretnutie s Q., nakoflko
mu napisala rano, Ze s fiou ide na rehabilitaciu a Ze sa nestihnu vratit na stretnutie. Na jeho pisomné
spravy mu neodpisovala, on na stretnutie o 15:00 hod. priSiel, ona mu v3ak telefén nezdvihla. Volal preto
aj policiu. K podanému navrhu pripojil uznesenie Okresného sudu Cadca zo dfia 12.2.2021, uznesenie
Krajského stdu v Ziline zo dita 17.5.2021, rodny list dietata, sms spravy medzi otcom a matkou dietata,
aradny zaznam z UPSVaR Cadca zo diia 17.3.2021.

3) Sud maloletej ustanovil kolizneho opatrovnika uznesenim zo dfia 10.6.2021 ( &.I. 37 spisu) a vyzval
matku, aby sa vyjadrila k tvrdeniam otca.

4) Matka prostrednictvom pravneho zastupcu dorucila sudu vyjadrenie, v ktorom poukazala, Ze otec
uvadza mnozstvo dezinterpretacii. Otec opisal fakticky iba jeden krat, Ze sa nemohol s dcérou stretnut
ato 10.5.2021. Zavolal policiu, ¢im vystavil dcéru dalSiemu stresujicemu momentu. Postup otca je zly,
nakolko takymto sp6sobom rieSi veci, pricom je bezné, Ze sa napriek rozhodnutiu sidu méze stat, Ze
dcéra v tom Case nemdZze, nakolko je bud u lekara, je chora alebo ma iny program, ¢o otec nijako
nereSpektuje. Otec dietata nevyuZil vSetky stretnutia, tak ako mal, napr. 28.4.2021 v polovici stretnutia
odiSiel autom s tym, Ze mu je nevolno, nasledne namiesto, aby vyuZil osobné stretnutie vyuzil ,Skype*
ato21.4., 26.4, 3.5,5.5.,07.5.2021. Dria 10.5.2021 bola s dcérou na rehabilitacii v Martine, predlozila
o tom potvrdenie a cestovny listok preukazujuci tieto skuto&nosti.

5) Z uradnej Cinnosti sudu pred rozhodnutim mal sud preukazané, Ze vo veci samej v konani 9P/39/2020
bolo rozhodnuté o navrhu otca o zmenu Upravy rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu a
0 navrhu matky o Upravu prav a povinnosti k maloletému dietatu a o zvySenie vyzivného, kedy rozhodol
Okresny sud Cadca rozsudkom &.. 9P/39/2020 - 399 zo diia 07.4.2022 tak, Ze , Zastupovat maloletd su
opravneni obaja rodi€ia. Otec K. J., nar. XX. X. XXXX je povinny prispievat na vyZivu maloletej
Q. K., nar. 8. 7. 2014 po¢nuc od pravoplatnosti rozsudku sumou vo vyske 120,- € mesacne vzdy do 15.
dfia v mesiaci vopred k rukam matky X.. E. K.J., nar. XX. X. XXXX. Otec K. J., nar. XX. X. XXXX je p
ovinny prispievat na vyZivu maloletej Q. K., nar. X. X. XXXX vo forme tvorby uspor poénuc od
pravoplatnosti rozsudku sumou vo vyske 10,- € mesacne vzdy do 15. dfa v mesiaci vopred na vkladnu
knizku maloletého dietata vedenu v Slovenskej sporitelni a. s. &islo: SK 0409000000005114482071 s
tym, Ze na nakladanie s finan¢nymi prostriedkami na vkladnej kniZzke maloletého dietata je potrebny
suhlas sudu. Otec K. J., nar. XX. X. XXXX je opravnen y sastretdvat s maloletou Q. K., nar. X.
X. XXXX kazdu poslednu stredu v mesiaci od 16.00 hod. do 17.00 hod. za pritomnosti matky X.. E. K.,
nar. XX. X. XXXX s tym, Ze otec si maloletl preberie v stanovenom termine na K. R. C. C. (pri kultirnom
dome) a po skon&eni styku maloletl matke odovzda v stanovenom termine na Mati€nom namesti v
Cadci. Matka je povinna maloletd na styk s otcom riadne a v&as pripravit a otcovi
odovzdat. Meni rozsudok Okresného sidu Cadca, islo konania 4P/12/2016-140 zo dha 26. 4. 2016
vo vyroku |. v Easti zastupovania maloletého dietata a spravy jeho majetku, vo vyroku Il. v celom vyroku
a vo vyroku Ill. v celom vyroku. Konanie v €asti o uloZenie povinnosti matke informovat otca o maloletej
kazdy pondelok formou emailu o zdravotnom stave maloletej, jej Studijnych vysledkoch, mimoSkolskych
aktivitdch a inych podstatnych veciach, ktoré sa maloletej tykaju a v Casti uloZzenia povinnosti umoznit
dialkovy kontakt maloletej s otcom prostrednictvom pocitatovych aplikacii na prenos obrazu a zvuku, a
to kazdy pondelok, stredu a piatok od 16.00 hod. do 17.00 hod. s vynimkou, ked je maloleta s otcom,
zastavuje. Ziadenz GCastnikov nema narok na nahradu trov konania.”

6) Podla § 370 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), podla
tejto Casti sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s
maloletym alebo in& ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.

Podla § 390 CMP, sud aj bez navrhu konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak

a) sa exekucny titul dovtedy nestal vykonatelnym,

b) exekuCny titul bol po nariadeni vykonu rozhodnutia zruSeny; ak bol exekucny titul zmeneny, sud méze
pokracovat vo vykone rozhodnutia podla zmeneného exekuéného titulu,

c¢) vykon rozhodnutia bol sidom vyhlaseny za nepripustny, pretoZe je tu iny dévod, pre ktory rozhodnutie
nemozno vykonat,

d) okolnosti, ktoré nastali po vzniku exeku€ného titulu spésobili zanik uloZzenej povinnosti,

e) doslo k splneniu povinnosti,



f) doSlo k uskuto€neniu vykonu rozhodnutia.

7) Opravneny/otec dietata Ziadal o vykon rozhodnutia v sulade s uznesenim o nariadeni neodkladného
opatrenia ¢&. k. 9P/39/2020-43 zo dfia 12. 2. 2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline sp.
zn. 6CoP/17/2021 zo dna 17.5.2021. Tu sud opatovne uvadza, ze toto rozhodnutie nariadil sud do
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

8) KedZe exekucny titul - uznesenie o neodkladnom opatreni stratilo rozhodnutim vo veci samej u€innost
(v konani doslo k Uprave styku otca s dcérou rozhodnutim vo veci samej) rozsudkom Okresného sudu
Cadca, pricom je zrejmé, Ze dohodnuty styk otca s dcérou tak, ako bol ustaleny na pojednavani vo veci
samej, je reSpektovany a predstavuje ich vélu bez toho, aby sud musel v konani autoritativne rozhodovat
sud mal zato, Ze je tu dévod na zastavenie podfla § 390 pism. b) CMP. Naviac sud v
ramci pisomnych podani mal preukazané, Ze styk otcovi pri podani navrhu nebol umozneny matkou pre
lekarske oSetrenie - rehabilitaciu dietata a stalo sa tak iba jeden krat. Podla nazoru sudu nie je potrebné
pokraCovat vo vykone rozhodnutia exekuény titul stratil U¢innost’ pravoplatnostou rozhodnutia vo veci
samej a nakolko cielom vykonu rozhodnutia ma byt stabilizacia vztahov medzi dietatom, otcom a
matkou, ¢omu zrejme zodpoveda i uzsi rozsah styku otca s dietatom v zmysle posledného rozhodnutia
prvostupriového sudu, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ 19.4.2022 (oproti neodkladnému opatreniu), boli
splnené podmienky na zastavenie konania.

9) Podla § 391 CMP, o nahrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

Podla § 373 CMP, na konanie o vykone rozhodnutia sa pouziju ustanovenia prvej €asti a piateho dielu
prvej hlavy druhej Casti, ak nie je ustanovené inak.

Podla § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nadhradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

10) O trovach konania sud rozhodol podfa citovaného § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolavnie. Odvolanie je potrebné podat v lehote 15 dni odo dria
dorucenia rozhodnutia, na Okresnom sude CADCA

V odvolani je potrebné uviest:

- vSeobecné nalezitosti podania (§ 127 ods. 1 a2 CSP), t. j.:

ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis a spisovu znacku
tohto konania

- proti ktorému rozhodnutiu smeruje,

- v akom rozsahu sa rozhodnutie napada; rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania,

- z akych dovodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody
podla § 365 CSP) a

- ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

- neboli splnené procesné podmienky,

- sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

- rozhodoval vyluéeny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

- sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



- zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,

- rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci, alebo

- sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami.

Ak sa nepredlozi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).

Ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, opravneny mdze podat navrh na sudny vykon
rozhodnutia.



