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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov sudkyfiou JUDr. Danou Farka$ovou v pravnej veci zalobcu G. D., nar. X.X.XXXX,
bytom 053 11 X, F.. X. XX/X, pravne zastupeného JUDr. U. Valachovou, advokatkou so sidlom M.
Réazusa 49, 984 01 Lugenec p r o t i zalovanému Y. Z., nar. X.X.XXXX, trvale bytom XXX XX F. A. Q.,
M. X/X, v konani o zaplatenie 1.716,75 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.716,75 Eur spolu s urokom z omeSkania vo
vyske 9% rocne z dlznej sumy odo dna 29.1.2012 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca ma vo vztahu k Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou doruéenou sudu dnia 29.4.2013 Ziadal, aby sud Zalovaného zaviazal zaplatit mu
sumu vo vySke 1.716,75 Eur spolu s urokom z omesSkania, ako aj trovy konania. N. vo veci samej
odbévodnil tym, Ze so Zalovanym uzatvoril v sulade s § 657 Obcianskeho zakonnika dria 28.1.2011
Zmluvu o pdOzicke na zaklade ktorej poskytol Zalovanému sumu vo vyske 1.725 Eur S
dohodnutym drokom 20% roéne, ktorl sa Zalovany zaviazal vratit v lehote do 28.1.2012. Zalovany

napriek predzalobnym vyzvam Zalobcu svoj zavazok nesplinil.

2. Rozsudkom Okresného sudu PreSov €. k. 7 C 38/2014-68 zo dfia 9.10.2014 sud zaviazal Zalovaného
zaplatit' Zalobcovi sumu vo vySke 1.716,75 Eur spolu s urokom z omeSkania vo vyske 9 % rocne z dlZznej
sumy 1.575 Eur odo dfa 29.1.2012 do zaplatenia do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku, v prevysujucej
Casti Zalobny navrh Zalobcu zamietol a zaroveri rozhodol o povinnosti Zalovaného nahradit Zalobcovi
trovy konania.

3. Na zaklade odvolania Zalovaného Krajsky sud v PreSove Uznesenim ¢€.k. 20 Co 224/2015-109 zo
dnia 29.9.2016 zrusil rozsudok sudu |. stupfia a v rozsahu zruSenia vec vratil sudu |. inStancie na dalSie
konanie.

4. Sud na prejednanie veci nariadil pojednavanie na defi 11.9.2017, na ktoré sa ustanovil Zalobca spolu
so svojou pravnou zastupkyriou. Navrhnuti svedkovia U. Y. B. Z. ospravedinili svoju nepritomnost na
tomto pojednavani v pisomnom podani, sudu doru€enom dfa 11.9.2017 s tym, Ze zaroven uviedli,
ze o veci ni¢ nevedia, nakolko rodi€ia ich o tomto spore neinformovali. Pokial ide o zZalovaného,
Zalovany prevzal predvolanie na toto pojednavanie dfia 16.6.2017. Na sud sa neustanovila manzelka
Zalovaného, ktora mala vedomost' o tomto pojednavani, nakofko prevzala predvolanie na pojednavanie



aj za navrhnutych svedkov svoje deti U. Y. B. Z.. Pokial ide o Zalovaného, Zalovany prevzal predvolanie
na pojednavanie dfia 16.6.2017 a ku driu rozhodnutia sudu sa na pojednavanie neustanovil, pricom
svoju nepritomnost na tomto pojednavani neospravedinil.

5. Podla § 274 CSP, na pojednavani rozhodne sud o Zalobe podla § 137 pism. a) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20170501> na navrh Zzalobcu rozsudkom pre zmesSkanie,
ktorym Zalobe vyhovie, ak a) sa Zalovany nedostavil na pojedndvanie vo veci, hoci bol nafh riadne a
v€as predvolany a v predvolani na pojednavanie bol Zalovany pouceny o nasledku nedostavenia sa
vratane moznosti vydania rozsudku pre zmes$kanie a b) Zalovany neospravedinil svoju nepritomnost
v&as a vaznymi okolnostami.

6. Podla § 275 CSP, odévodnenie rozsudku pre zmeSkanie Zalovaného obsahuje stru¢nu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

7. Podla § 276 CSP, ak je v jednej veci viacero Zalovanych a nejde o samostatné spolocenstvo
podla § 76 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20170501>, rozsudok pre
zmeskanie mozno vydat iba ak podmienky na jeho vydanie spifia kazdy z nich.

8. Podla § 277 ods. 1 az 3 CSP, ak zalovany z ospravedInitelnych dévodov zmeS$kal lehotu na podanie
vyjadrenia podfla § 273 pism. a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20170501>,
méze podat’ navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok
pre zmeskanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie uznesenim zrusi a zane vo veci opat
konat. Ak Zalovany z ospravedInitelného dévodu zmeskal pojedndvanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zmeSkanie, sud na navrh zalovaného tento rozsudok uznesenim zrusi a nariadi nové
pojednavanie. Navrh podfa odsekov 1 a 2 mdze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre
zmesSkanie dozvedel; o tom Zalovaného v rozsudku pre zmeSkanie sud poudi.

9. Podla § 657 Obdianskeho zakonnika, zmluvou o pdzi¢ke prenechava veritel diznikovi veci uréené
podla druhu, najma peniaze, a dlznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovhakého
druhu.

10. Podla § 658 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, pri pefiaznej p6zicke mozno dohodnut uroky.

11. Podla § 517 ods. 1, 2 Ob¢ianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplini, je v
omeskani. Ak ho nesplini ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit’; ak ide o delitelné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat' aj
len jednotlivych plneni. Ak ide o0 omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat' od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

12. Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika u¢inného ku dfiu 31.01.2013, vySka urokov z omeskania je o 8 percentudlnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim perfiazného dlhu.

13. Rozsudkom pre zmes$kanie v sulade s citovanymi zdkonnymi ustanoveniami mozno spor rozhodnut,,
ked uz sud vo veci nariadil pojednavanie a Zalovany sa na pojednavanie neustanovil. Bez procesne;j
aktivity Zalobcu nie je mozné rozhodnut rozsudkom pre zmeskanie. Sud nie je opravneny Zalobcu o tejto
moznosti poucit, lebo by tym neprimerane znevyhodnil zalovaného. Zakonné podmienky § 274 CSP
musia byt splnené kumulativne.

14. Sud rozsudkom pre zmeskanie mdze rozhodnut na ktoromkolvek pojednavani, nemusi ist o prvé
pojednavanie, ak su obligatérne splnené tieto podmienky:

a) zalovany sa nedostavil na pojedndvanie vo veci, hoci mal riadne a vCas vykazané dorucenie
predvolania a bol pou€eny o procesnych nasledkoch svojho nedostavenia sa na pojednavanie. V tomto
pripade Zalovany prevzal predvolanie na pojednavanie ako to vyplyva zo sudneho spisu dha 16.6.2017,



pricom v predvolani na pojednavanie bol upozorneny o moznosti sidu v pripade jeho nepritomnosti na
pojednavani, rozhodnut rozsudkom pre zmeskanie,

b) Zalovany svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami neospravedinil. V tomto pripade sa za
vC€asné ospravedinenie povazuje len také, ktoré bolo sudu doru¢ené do zacatia pojednavania vo veci
samej. Sud ku dnu svojho rozhodnutia a ku driu vyhlasenia rozsudku nemal k dispozicii ospravedinenie
neucasti Zalovaného na tomto pojednavani.

15. Sud tak vychadzal zo skutkového stavu tvrdeného Zalobcom a rozhodol v neprospech Zalovaného
touto skratenou formou rozsudku. Rozhodnut touto formou rozsudku navrhla pravna zastupkyna Zalobcu
na pojednavani. Sud vSak povazuje za potrebné este k veci uviest, Ze malo byt predovSetkym v zaujme
Zalovaného dostavit sa na pojednavanie, sudu preukazat svoje tvrdenia a na podporu svojich tvrdeni
sudu navrhnut vykonanie dokazov. Napriek tomu, Ze samotny Zalovany, ale aj jeho rodinni prislusnici
ako manzelka a deti mali vedomost o nariadenom pojednavani, o prdvnom nazore odvolacieho sudu a
napriek tejto skuto¢nosti sa nariadeného pojednavania vo veci samej nezucastnili, nepodali vysvetlenie,
sud rozhodol v neprospech zalovaného touto skratenou formou kontumacného rozsudku.

16. V neposlednom rade sud povazuje za potrebné poukazat aj na principy stanovené v ¢lanku 8
a 17 CSP. Sud ma konat hospodarne a bez zbyto&nych prietahov. V tomto pripade na pojednavani
diia 11.9.2017 pravna zastupkyfa Zalobcu mala za to, Ze su splnené vsetky procesné podmienky na
rozhodnutie sudu rozsudkom pre zmeskanie v neprospech Zalovaného postupom podla § 274 CSP.
Zaroven uviedla, Ze navrhuje, aby sud touto formou rozsudku rozhodol a netrvala na vypocuti fiou
navrhnutych svedkov a to manzelky a deti zalovaného. Sud pri novej pravnej Uprave Civilného sporového
poriadku mal za to, Ze su splnené procesné podmienky na rozhodnutie sudu touto formou rozsudku,
a preto zaviazal Zalovaného na zaplatenie dlZnej sumy titulom uzatvorenej Zmluvy o p6zi¢ke zo dfa
28.1.2011 spolu s prisluSenstvom.

17. Zaroven v zmysle § 255 ods. 1 CSP rozhodol o naroku Zalobcu na trovy konania vo vztahu k
Zalovanému v rozsahu 100%. O vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim,
ktoré vyda vyssi sudny uradnik postupom podfa § 262 CSP po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat’ odvolanie do 15 dni odo dia doru€enia rozsudku na sude,
proti ktorého rozsudku smeruje len z toho doévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto
rozhodnutia (§ 356 ods. 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nédleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu odvolanie
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 365 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania(§ 364 CSP).

Ak Zalovany z ospravedInitelnych dévodov zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 ods. 1
pism. a) CSP, mbze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory
rozsudok pre zmeSkanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeSkanie uznesenim zrusi a za¢ne vo
veci opat konat (§ 277 CSP). Ak zalovany z ospravedinitelného dévodu zmeskal pojednavanie vo veci,
na ktorom bol vyhladseny rozsudok pre zmeskanie, sud na navrh Zzalovaného tento rozsudok uznesenim
zru8i a nariadi nové pojednavanie. Navrh podla odsekov 1 a 2 mdZe Zalovany podat do 15 dni odkedy
sa o rozsudku pre zmeskanie dozvedel; o tom Zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud pouci.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zak.
€.233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



