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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci Zalobcu: B. Z., bytom Y. XXX/X, XXX XX O., proti zalovanym: 1.)
Okresny sud Prievidza, ICO: 00165808, G.Svéniho 5, 971 72 Prievidza, 2.) Krajsky sud v TrenCine, ICO:
35629665, Nam. sv. Anny 28, 911 50 Tren€in, v konani o ndhradu Skody takto

rozhodol:

Podanie zalobcu z 24.05.2017, doru¢ené tunajSiemu sudu dna 27.08.2017, ktoré by podla svojho
obsahu mohlo byt Zalobou, odmieta.

odovodnenie:

1. Zalobca dorugil diia 27.06.2017 tunajSiemu sudu podanie datované dia 24.05.2017 a oznadené ako
.Navrh na zacatie konania“ ktoré podla jeho obsahu (§ 124 ods. 1 Civilného sporového poriadku) sud
posudil ako zalobu.

2. Z podania Zalobcu nie je uplne zrejmé, proti komu smeruje, t.j. i nim mienil Zalovat len Okresny sud
Prievidza a Krajsky sud Trencin, alebo aj v podani oznagené fyzické osoby, ktoré za tieto sudy konali
pri Zalobcom namietanych ukonoch - Mgr. Veroniku ObZerovu, JUDr. Danku Laukovu, JUDr. Stanislavu
Markovu, JUDr. Stanislavu Miklankova a JUDr. Ivetu Sopkovu. Z podanej zaloby (resp. podania, ktoré
sa podfa svojho obsahu javi byt Zalobou) tiez nie je zrejmé, €oho sa fou Zalobca domaha. Uvadza, Ze
Ziada o nahradu Skody, av8ak vySku poZadovanej nahrady Skody uz neuvadza. Zo Zalobcom uvadzanych
skutkovych tvrdeni navySe nevyplyva Zalobcom uplatneny narok na nahradu Skody (bez ohfadu na
jeho konkrétnu vysku), preto sa javi, Ze je potrebné doplnit aj skutkové tvrdenia uvedené v Zalobe a
v suvislosti s tymto doplnenim pripadne oznacit aj daldie dbkazy na preukazanie novych skutkovych
tvrdeni.

3. Podra § 129 Civilného sporového poriadku (1) Ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, ¢oho
sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto
podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora nemdze byt kratSia ako desat’ dni. (2)
V uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v €om je podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba
doplnit’ alebo opravit’ a poudi o moznosti podanie odmietnut. (3) Ak sa v lehote uréenej sidom podanie
nedoplni alebo neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani
pokraCovat. (4) Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla odseku 1
najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani
proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut sud, ktory ho vydal.

4. Podla § 127 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak zdkon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o
sa nim sleduje a e) podpis.

5. Podla § 132 ods. 1 Civilného sporového poriadku v Zalobe sa okrem vSeobecnych nalezZitosti podania
uvedie oznalenie stran, pravdivé a Uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznadenie dékazov na
ich preukazanie a Zalobny navrh.

Vychadzajuc z opisanych nedostatkov podania, ktoré by podla svojho obsahu mohlo byt Zalobou, sud
podla § 129 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku uznesenim zo dha 08.08.2017, ktoré bolo dha



11.08.2017 dorucené Zalobcovi, Zalobcu vyzval, aby v lehote 15 dni odo dfa doru€enia tohto uznesenia
Zalobu zo dria 24.05.2017, podanu osobne na Okresnom sude Prievidza dfia 27.06.2017, doplnil ku sp.
zn. 16C/22/2017 a to tak, Ze:

- presne oznaci Zalovanych, - pravdivo a Uplne opi$e rozhodujuce skutoénosti, z ktorych odvodzuje svoj
narok, - oznaci dokazy na ich preukazanie, - uvedie, Coho konkrétne sa svojim podanim domaha (vySku
Skody, ktorej zaplatenie Ziada). Zaroven ho poudil, Ze ak tak neurobi, sud podanie odmietne.

6. Na vyzvu sudu Zalobca nereagoval. Vady Zaloby v3ak neodstranil, Zaloba nadalej nema zakonom
predpisané nalezitosti.

7. Sud vzhladom na vy$Sie uvedené po neuspesnom pokuse o doplnenie Zaloby postupom podla §
129 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku rozhodol tak, Ze podanie zalobcu, ktoré by mohlo byt podla
svojho obsahu Zalobou, podla § 129 ods. 3 Civilného sporového poriadku odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia v dvoch
vyhotoveniach na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



