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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti obvinenému Y. C., nar. XX. XX.XXXXv O., okres O., bytomv O.,
X. XXXX/XX, okres O., Student, t. €. na slobode, pre trestny €in precinu vytrznictva podla § 364 odsek
1 pism. a) Tr. zakona, samosudcom JUDr. Michalom Antalom dna 8. septembra 2017 v Trencine takto

rozhodol:

Podla § 241 odsek 1 pismeno e) Tr. poriadku s poukazom na § 215 odsek 2 Tr. poriadku
s a trestné stihanie proti obvinenému Y. C., nar. XX.XX.XXXX, pre skutok pravne
kvalifikovany ako trestny &in pre€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 odsek 1 Tr. zakona, ktorého
sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ze

si v presne nezistenom ¢ase, na presne nezistenom mieste a presne nezistenym spdsobom obstaral 1
ks injekCnej striekaCky s obsahom bieleho krystalického materidlu s hmotnostou 59 mg obsahujuci
ucinnua latku metamfetamin v mnozstve vacSom ako 10 mg s primesou metylsulfonylmetanu, ktorého
mnozstvo sa povazuje za minimalne jednu beznu jednorazovu davku drogy, ktora prechovaval az do
22.30 hod. dna 17.08.2016, kedy ju v O. vydal v zmysle § 89 odsek 1 Trestného poriadku pri
jeho zadrzani v konani vedenom na odbore kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ v Trencine
pod CVS-C.-XXX/X-VYS-TN-XXXX, pricom metamfetamin je zaradeny v zmysle zakona Narodnej rady
Slovenskej republiky Cislo 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch
v zneni neskorsich predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok,

zastavuije,

pretoze je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol
obvinenému pre iny ¢in uz pravoplatne ulozeny.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Trenc¢in podala dfia 21. decembra 2016 pod ¢.
k. 2Pv/658/16/3309-15 obzalobu na obvineného Y. C., nar. XX.XX.XXXX pre spachanie trestného ¢inu
precinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podfa § 171 odsek 1 Tr. zakona na skutkovom zaklade uvedenom v citovanej
obzalobe a tak, ako je aj uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Vzhladom na obsah podanej predmetnej obzaloby, ktorou je obvinenému spachanim Zalovaného
skutku kladené za vinu spachanie trestného &inu precinu, za ktory mu hrozi po uznani viny uloZenie
trestu odhatia slobody s hornou hranicou neprevySujucou osem rokov samosudca tuto v zmysle §
241 ods. 1 Tr. poriadku preskumal, vratane obsahu predlozeného predmetného trestného spisu,
zabezpedil aktualne spravy, ked z odpisu registra trestov obvineného bolo zistené, Ze obvineny bol
medzi¢asom pravoplatné uznany za vinného v inej trestnej veci vedenej Okresnym sudom Trendin sp.



zn. 2T/130/2016, ku ktorej do uvahy v predmetnej trestnej veci pripada do uvahy uloZenie suhrnného
trestu. Po dékladnom zvazZeni samosudca dospel k zaveru, Ze v predmetnej trestnej veci je relevantne
dany dovod na procesny postup sudu podla § 241 odsek 1 pism. ) Tr. poriadku.

Z pravoplatného (dfia 3. Jula 2017) rozsudku Okresného sudu Trencin zo dia 9. mja
2017 sp. zn. 2T/130/2016 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine zo dfia 7.jula 2017
sp. zn. 23To/56/2017 vyplyva, Ze obvineny Y. C., nar. XX.XX.XXXX bol uznany za vinného zo spachania
trestného &inu zlocinu kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 4 pism. b) Tr. zakona a iné na skutkovom
zaklade uvedenom v citovanom rozsudku a za to mu bol uloZzeny uhrnny trest odrfiatia slobody vo vymere
6 (Sest) rokov, so zaradenim na jeho vykon podla § 48 odsek 2 pismeno b) Tr. zakona do Ustavu na
vykon trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom stréZenia a popritom aj trest prepadnutia veci dalej
Specifikovany v citovanom rozsudku.

Podla § 241 odsek 1 psim e) Tr. poriadku obZalobu na sude pre precin a zlo€in s hornou hranicou trestne;j
sadzby neprevysujucou osem rokov preskima samosudca a podla jej obsahu a obsahu spisu méze
zastavit trestné stihanie, ak su tu okolnosti uvedené v § 215 odsek 2 a 3 Tr. poriadku.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku prokurator méze zastavit' trestné stihanie, ak je trest, ku
ktorému mdze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny
¢in uz pravoplatne uloZeny.

Samosudca okresného sudu v zmysle horecitovaného zdkonného ustanovenia § 241 odsek 1 Tr.
poriadku, po preskimani aktualnych zadovazenych sprav k osobe obvineného dospel k zaveru, Ze
v danom pripade su naplnené vSetky zakonné podmienky pre procesny postup podfa horecitovanych
zdkonnych ustanoveni a rozhodnutie v predmetnej trestnej veci tak, ako je uvedené vo vyrokovej Easti
tohto uznesenia.

Po pripadnom opatovnom uznani viny obvineného na hlavhom pojednavani pripada do uvahy ulozenie
suhrnného trestu obvinenému podla § 42 ods. 1 Tr. zdkona. V danom pripade v3ak samosudca
povazuje pravoplatne uloZeny trest odfatia slobody obvinenému vo vac&sej vymere spojenej s jeho
bezprostrednym vykonom uz vysSie citovanom trestnom konani, vo vztahu ktorému pripada do uvahy
uloZenie suhrnného trestu za celkom dostato¢ny, aj so zretelom na doteraz preukazujuce sa skutkové
okolnosti v prejednavanej trestnej veci, kde si obvineny mal na podklade vykonanych dbékazov v
pripravnom konani zadovazit a prechovavat omamnu latku vyluéne iba pre svoju potrebu.

Vzhfadom na vy3Sie uvedené preto samosudca okresného sudu rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mdze prokurator a obvineny podat do 3 (troch) dni
od jeho oznamenia (doru€enia ) staznost prostrednictvom Okresného sudu
Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Podana staznost ma odkladny u&inok.
(§ 241 odsek 4 Tr. poriadku)



