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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v Bratislave v spore zalobcu: N. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom G. XX, J. W., proti
zalovanym: 1. Socialna poistovna, Ustredie, Ul. 29. augusta 8-10, Bratislava, 2. Generalne riaditelstvo
zboru vazenskej a justi¢nej straze, so sidlom Sagatova 1, Bratislava, o odSkodnenie, takto

rozhodol:
Sud podanie odmieta.
odovodnenie:

1. Zalobou zo dfia 19.04.2017, doruéenou tunajSiemu sudu dia 27.04.2017, sa zalobca domahal proti
Zalovanému v 1. rade odSkodnenia vo vy$ke 500.000,- EUR a proti Zalovanému v 2. rade odSkodnenia
vo vyske 1.000.000,- EUR.

2. Nakolko vy$$ie uvedena Zaloba Zalobcu nespifiala zakonné naleZitosti Zaloby podia § 132 a nasl.
Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), vyzval sud Zalobcu uznesenim &.k. 25C 21/2017-10
zo dnia 02.06.2017 na odstranenie vad Zaloby tak, Ze opiSe rozhodujice skuto€nosti, ktoré zdévodnia
podanu zalobu, oznac&i dékazy na preukazanie skutoénosti uvadzanych v Zzalobe, presne vymedzi petit,
t.j. Zalobny navrh, navrh znenia vyroku sudu t.j. ako Ziada, aby sud rozhodol tak, aby vyrok rozhodnutia
sudu bol urc€ity, zrozumitelny, vykonatelny a v sulade s oznaenim veci a odévodnenim Zaloby, s tym,
Ze jasne uvedie ¢oho sa od ktorého Zalovaného domaha a predlozi vSetky listinné dékazy, na ktoré sa
odvolava vo svojom navrhu okrem tych, ktoré nemdze pripojit bez vlastnej viny. Uvedené uznesenie
bolo Zzalobcovi doru¢ené dia 09.06.2017.

3. Zalobca do diia vydania tohto uznesenia na uznesenie stdu &.k. 25C 21/2017-10 zo dia 02.06.2017
nijakym spdsobom nereagoval.

4. Podla ust. § 129 ods. 1 CSP ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

5. Podla ods. 2 cit. ustanovenia uzneseni podfa odseku 1 sud uvedie, v éom je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

6. Podla ods. 3 cit. ustanovenia ak sa v lehote ur¢enej sidom podanie nedoplini alebo neopravi, sud
podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat'.

7. Podla ods. 4 cit. ustanovenia ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou
podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti
podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut sud, ktory ho vydal.



8. Sud s poukazom na skuto&nost, Ze zalobca vady Zaloby do dfia vydania tohto uznesenia neodstranil
a zalobu nedoplnil, postupoval v sulade s ust. § 129 ods. 3 CSP a podanie zalobcu vo veci samej -
Zalobu odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
podpisanom sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla odseku 1 najneskor do
uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto
uzneseniu mdZe rozhodnut sud, ktory ho vydal.



