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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudcom Mgr. Jurajom Lukacom na verejnom zasadnuti dria 25. 5.
2022 v Liptovskom Mikulasi takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku sud schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu dfia 11. 5. 2022 medzi
obvinenym R. Z., nar. XX. X. XXXX v Y. W., trvale bytom O. XX, okres Y. W., a Okresnou prokuraturou
Liptovsky Mikula$ a obvineného Igora Brezinu

uznava za vinného,

Ze

dria 10. 9. 2021 vo vecernych hodinach zakupil od doposial nezistenej osoby na Ulici SNP za obchodom
Jednota v Liptovskom Hradku za sumu 50,- eur marihuanu v 6 ks plastovych sackoch, ktoré boli ulozené
v krabicke od liekov Oxynodom a tuto drogu ulozil do osobného motorového vozidla zn. Peugeot 307, ev.
€. LM082CA, ktoru v aute prechovaval az do 18.20 hod. dia 10. 9. 2021, kedy v obci Vychodna, okres
Liptovsky Mikulas tymto vozidlom narazil do dreveného pristresku, ktory sa nachadza v blizkosti bytovky
€. 791 a po tejto dopravnej nehode zakupenu drogu ukryl do krikov, ktoré sa tam nachadzali, pricom 6 ks
plastovych vreciek obsahovalo 5,180 g rastlinného materialu rodu konope (cannabis) s obsahom ucinne;j
latky THC 12,9 % hmotnostnych (668 mg THC v Cistom stave), ¢o zodpoveda 22 obvykle jednorazovym
davkam drogy, pri¢om rastliny rodu konope (cannabis) su v zmysle zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov zaradené do |. skupiny
omamnych latok,

teda

prechovaval po akukolvek dobu omamnu latku,
¢imspachal

zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje



podla § 172 ods. 1, § 38 ods. 2, 3 (§ 36 pism. j/, I/, § 37 pism. h/), § 41 ods. 2, § 42 ods. 1, § 39 ods. 2
pism. d/, ods. 4 Tr. zakona na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zadkona sud vykon trestu odhatia slobody podmienecne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Tr. zakona sud uréuje obvinenému skuSobnu dobu vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 61 ods. 1, 2 Trestného zakona sud uklad4 obvinenému trest zdkazu Cinnosti viest vSetky druhy
motorovych vozidiel vo vymere 16 (8estnast) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Liptovsky
Mikulas sp. zn. 0T/27/2021 z 13. 9. 2021, ktorym bol obvineny odsudeny podla § 289 ods. 1 Trestného
zakona na trest odhatia slobody vo vymere 3 mesiace, vykon ktorého bol podmiene¢ne odloZzeny na
skuSobnu dobu vo vymere 1 rok a trest zédkazu Cinnosti viest motorové vozidla vo vymere 16 mesiacov,
ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo
zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas dria 12. 5. 2022 podal navrh na schvalenie dohody
o vine a treste uzatvorenej dha 11. 5. 2022 medzi prokuratorom a obvinenym R. Z., ktory je stihany za
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona.

Zo spisového materialu sud zistil, Ze konanie o dohode o vine a treste sa zacCalo na navrh
prokuratora a obvineny s takymto postupom suhlasil. Obvineny bol pouceny o svojich pravach ako
obvineny, predovSetkym o prave na obhajobu a o vyzname jeho priznania zo spachania skutku.
Obvineny vyhlasil, Zze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany uznesenim vySetrovatela Okresného
riaditelstva PZ v Liptovskom Mikulasi CVS: ORP-425/1-VYS-LM-2021 zo diia 8. 12. 2021. Skutok bol
pravne kvalifikovany ako zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona.

Obvineny s prokuratorom uzavrel dohodu o vine, uloZeni suhrnného trestu odnatia slobody vo vymere
2 roky, znizeného v konani o dohode o vine a treste o 1/3-inu pod dolnu hranicu, vykon ktorého sa
podmieneéne odlozi na skuSobnu dobu vo vymere 2 roky, ako aj trestu zakazu ¢innosti viest' vSetky
druhy motorovych vozidiel vo vymere 16 mesiacov. Prokurator navrhol zrudit vyrok o treste trestného
rozkazu Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 0T/27/2021 z 13. 9. 2021, ako aj dalSie rozhodnutia
na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zrudenim, stratili podklad,
s ¢im obvineny suhlasil.

Obvineny R. Z. na verejnom zasadnuti odpovedal ano na vSetky otazky uvedené v § 333 ods. 3 Tr.
poriadku:

- ¢i rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

- €i suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

- i rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

- €i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢ mu bola dand moZnost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,

- Ci porozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

- Ci rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. d/ Trestného
zakona,

- i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za zlo€in jemu kladeny za vinu,

- €i sa priznal dobrovolne a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov,
ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona,



- €i suihlasi s navrhovanymi trestami, tresty prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestov,
- Ci si uvedomuije, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Obidve strany v trestnom konani, prokurator aj obvineny, navrhli, aby sud schvalil dohodu o vine a treste.

Sud schvalil dohodu o vine a treste uzatvorend medzi Okresnou prokuraturou Liptovsky Mikulas
a obvinenym, kedZe obvineny splnil vSetky podmienky pre jej schvalenie, k spachaniu skutku sa
dobrovolne priznal, jeho spachanie olutoval, kladne odpovedal na v3etky otdzky uvedené v § 333 ods.
3 Tr. poriadku. Pravdivosti priznania obvineného nasved&uju ostatné dékazy zadovazené v pripravnom
konani. Z uvedenych dékazov bolo preukazané, ze obvineny R. Z. sa dopustil zlo€inu nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 172 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona.

Aktualne sudeny skutok obvineny spachal skér ako mu bol doruéeny trestny rozkaz Okresného sudu
Liptovsky Mikulas pod sp. zn. 0T/27/2021 (ktory nadobudol pravoplatnost), za precin ohrozenia pod
vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zakona. Aktualne sudeny skutok a skutok stihany v konani
pred Okresnym sudom Liptovsky Mikula$ pod sp. zn. 0T/27/2021 predstavuju viac€inny subeh trestnej
¢innosti, pretoZze medzi spachanim prvého a druhého skutku nedoS$lo k vyhlaseniu odsudzujuceho
rozhodnutia. Z tohto dévodu sa obvinenému za uvedenu zbiehajucu trestnu &innost uklada suhrnny trest
za su€asného zruSenia vyroku o treste trestného rozkazu Okresného sudu Okresného sudu Liptovsky
Mikulas sp. zn. 0T/27/2021, ako aj v3etkych dalSich rozhodnuti na tento vyrok obsahovo nadvazujucich,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Obvineny spachal dvoma samostatnymi skutkami dva umyselné trestné Ciny, z ktorych jeden je zlo&inom,
z tohto dévodu sa mu uklada suhrnny trest podlfa § 41 ods. 2 Tr. zdkona (tzv. asperacnej zasady)
podla najprisnejSej zo zbiehajucej trestnej ¢innosti, ktorou je zlogin nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1
pism. d/ Trestného zékona.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu boli zistené dve polah&ujice okolnosti podfa § 36 pism. j/,
I/ Tr. zakona, Ze obvineny viedol pred spachanim sudeného skutku riadny Zivot, k spachaniu trestne;j
¢innosti sa priznal, jej spachanie Uprimne olutoval, a jedna pritazujiuca okolnost podla § 37 pism. h/ Tr.
z&kona, t. j. obvineny spachal viac trestnych €inov. Pri prevahe polahcujucich okolnosti sa horna hranica
trestnej sadzby, podla ktorej sa trest ukladal, zniZzuje o 1/3-inu. Dohodnuty podmieneény trest odnatia
slobody zniZzeny v konani o dohode o vine a treste o 1/3-inu pod dolnu hranicu, ako aj skudobné doba
vymerana v prvej polovici sadzby, si Umerné osobe obvineného, ktory do spachania zbiehajucej trestnej
¢innosti viedol riadny Zivot, jeho postoju k sudenej trestnej innosti, ako aj vyznamu zaujmu chraneného
Tr. zakonom, ktory bol konanim obvineného dotknuty.

UloZenie trestu zakazu Cinnosti viest motorové vozidla je odévodnené zbiehajucou trestnou €innostou
(trestnym €inom ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 Tr. zakona), za ktoru bol stihany
a odsudeny v konani pod sp. zn. 0T/27/2021.

Sud povaZzuje dohodu o vine a treste za zakonnu, primeranu a spravodlivu a z tohto dévodu ju schvalil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie /§ 334 ods. 4 Tr. por./ Dovolanie ako mimoriadny
opravny prostriedok je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku.



