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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v exekuénej veci opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.0., so sidlom:
Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zastupeny: TOMAS KUSNIR, s.r.0., so sidlom:
Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, proti povinnému: I. R., D.. W., M..: XX XX.XXXX, A. Q.: S. Q. XXX,
XXX XX 8. Q., vedenej pod sp. zn. EX 13529/17, sudnym exekudtorom: JUDr. Rudolfom Krutym, PhD.,
Exekutorsky urad so sidlom Zahradnicka 60, 821 08 Bratislava, o vymozenie pohladavky opravneného,
takto

rozhodol:
Namietkam povinného proti exekucii zamieta.
odovodnenie:

1. Okresny sud Ziar nad Hronom poverenim ¢&. 5613 106043 zo dfia 10.05.2017 poveril sidneho
exekutora JUDr. Rudolfa Krutého, PhD., vykonanim exekucie proti povinnému na uspokojenie
pohladavky opravneného EOS KSI Slovensko, s.ro., ICO: 35 724 803, so sidlom: Pajstunska 5,
851 02 Bratislava vo vyske 1.138,36 Eur s prisluSenstvom na zaklade vykonatefného rozhodnutia
9C/328/2015-33 a opravného uznesenia 9C/328/2015-41.

2. Dna 12.07.2017 dorucil sudny exekutor na tunajsi sud namietky povinného voci exekucii, ktora je proti
nemu vedena pod sp. zn. EX 13529/17 sudnym exekutorom: JUDr. Rudolfom Krutym, PhD., Exekutorsky
urad so sidlom Zahradnicka 60, 821 08 Bratislava. Upovedomenie o zagati exekucie bolo povinnému
dorucené dia 14.06.2017 a namietky povinny podal diha 15.06.2017. Z uvedeného vyplyva, Ze ndmietky
povinny podal v zakonnej lehote.

3. Ako dbvod podania namietok povinny uvadza, Ze exekucia zacala dna 22.03.2017, ale posledné
pojednavanie v danej veci bolo uréené na dria 27.04.2017

4. Opravneny dorudil tunajSiemu sudu dha 10.08.2017 vyjadrenie k namietkam povinného, v ktorom
uviedol, Ze sudne konanie o pohladavke povinného voci pévodnému opravnenému, ktoré vzniklo
na zaklade Zmluvy o po6zicke €. 7108542 bolo ukon&ené Rozsudkom zo dha 31.05.2016, sp. zn.
9C/328/2015. Po nadobudnuti pravoplatnosti a vykonatefnosti uvedeného rozhodnutia podal opravneny
navrh na vykonanie exekucie, ktora je vedena na Exekutorskom urade sudneho exekutora JUDr.
Rudolfa Krutého, PhD., pod sp. zn. EX 13529/17. Opravneny eviduje voci povinnému dalSiu pohladavku
vzniknutd z titulu Zmluvy o pdziCke €. 5014540 uzatvorenej medzi pévodnym veritelom a povinnym
dnia 23.05.2012, v zmysle ktorej poskytol pévodny veritel povinnému celkovi sumu p6zicky vo vyske
5.222,40 Eur. Vo veci bolo zacaté sudne konanie a nariadené pojednavanie na den 27.04.2017. V
uvedenom pripade exekucia neprebieha.

5. Podla § 50 ods. 1 zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti
(Exekuény poriadok) v zneni neskorSich predpisov /v zneni u¢innom do 31.03.2017/, povinny mdze
vzniest u exekutora povereného vykonanim exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati



exekucie namietky proti exekucii, ak po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik
vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia
nepripustna. To isté plati, ak sa namieta, Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami
osoby uvedenej v exeku¢nom titule. Namietky musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dovody
sa neprihliadne. Ak po podani namietok exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach
netreba rozhodnut.

6. Podfa § 50 ods. 2 Exekuéného poriadku o namietkach rozhoduje sud.

7. Okresny sud na zaklade preStudovania spisového materialu exekuéného spisu a sudnych spisov
€. k. 9C/328/2015 a &. k. 20C/235/2015 zistil, Ze sudne konanie o vymoZzenie povinnosti 1 138,36,-
Eur bolo skonéené rozsudkom zo dha 31.05.2016, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfia 23.06.2016
a vykonatelnost dnia 28.06.2016. Uvedeny rozsudok bol doplneny opravnym uznesenim zo dfa
13.12.2016, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 10.01.2017 a vykonatelnost diia 16.01.2017.

8. Opravneny vo svojom vyjadreni uviedol pravdu, Ze voCi povinnej bolo vedené v tom Case eSte jedno
neskonéené konanie, o ktorom sa konalo pojednavanie dia 27.04.2017. Sud na zaklade telefonického
rozhovoru so zamestnancom pravneho zastupcu opravneného a lustraciou v registri zistil, Ze iSlo o
konanie &. 20C/235/2015. Na pojednavani dfia 27.04.2017 bol vydany rozsudok €. k. 20C/235/2015-65.

9. Zo zistenych skutoénosti je zrejmé, Ze povinny sa pomylil a neuvedomil si, Ze exeku€né konanie
je voCi nemu vedené, kvéli nesplneniu povinnosti uloZzenej vyrokom Rozsudku &. k. 9C/328/2015 a
vyrokom Uznesenia &. k. 9C/328/2015-41 a nie kvéli konaniu 20C/235/2015. Kedy v oboch pripadoch
na strane opravneného vystupuje spolonost EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom: Pajstinska 5, 851
02 Bratislava a na strane povinného I. R., M.. XX.XX.XXXX, A. Q.: S. Q. XXX.

10. Na zaklade uvedenych skuto€nosti okresny sud zamieta namietky povinného, a to z dévodu, Ze
sudne konanie, v ramci ktorého bol vydany exekucny titul, bolo pravoplatne skonené a exekuény titul
nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu vydanému sudnym uradnikom je pripustna staznost

v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie

vydal.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, moze stazovatel roz8irit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti.

V staZnosti mozno uvadzat nové skutoCnosti a dokazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti
sporu mozné a ucelné.



